PISMO
SVATE

PRINCIPY VYKLADU



SLOVO
UVODEM...

Od vyniélezu knihtisku mohlo byt Pismo svaté tisknuto a hromadné rozdifovano do celého svéta. S
nastupem modernich technologii ma téméf kazdy v dnesni dobé moznost obstarat si Bibli, at uz v elektronické
nebo knizni podobé. Déjiny nepamatuji podobné obdobi. A presto vSechno, pres dostupnost a rozsifenost Pisma
svatého, nevidime kolem sebe véeobecné nartstajici zboznost, a to ani u samotnych kiestani s teologickym
vzdélanim. Jak je to mozné?

Dtiv cirkev zakazovala lidem vlastnit Bibli. Vétim, ze v dnesni dobé, kdy je vSem Pismo svaté pristupné,
musel satan nutné zménit taktiku. Uz se nesnazi lidem brat z rukou Pismo svaté, sta¢i mu, kdyz k nému
zaujmou $patny postoj a kdyz cetba Boziho slova nevyvolava zménu Zivota a opravdovou zboznost. Moderni
teologické sméry, kterych se drzi vystudovani teologové a viidcové cirkvi, totiz povétsinou nevedou studenty
ke spravnému pristupu k Pismu svatému a pak nutné vznikaji nespravné vyklady. Hrozivé dusledky vidime
nejenom v nasi cirkvi, ale obecné v kfestanstvi jako takovém. Mnozstvi nejriiznéjsich vykladd jednotlivych
cirkvi v§ak nepochazi od Boha. Mlhavé a kuriozni vyklady Pisma, mnoho vzdjemné si odporujicich pojeti viry,
které miiZeme sledovat v krestanském svété, jsou dilem naseho velkého nepritele, ktery se pokousi zmast lidi,
aby nepoznali, co je pravda. Nejednota a rozkol, ktery se projevuje mezi kiestanskymi cirkvemi, je do znacné
miry zpisoben zvykem prekrucovat Pismo, aby se jim podeprely urcité teorie. Misto aby peclivé studovali
BoZi slovo s pokorou v srdci, aby se sezndmili s Bozi viili, hledaji mnozi lidé v Bibli jen néco podivuhodného a
nového. ¢

Jak tedy studovat Pismo, abychom mu lépe porozuméli? Ktera teologie je ta ,,spravna“? Ktera vede k
hlubsimu pochopeni Pisma a spravnym vykladim Bible, jenz povedou ke zboznému Zzivotu? Na co si dat pri
tom vSem pozor? Jak je mozné, ze pravé ti nejvystudovanéjsi teologové nejsou témi nejzboznéj$imi a témi
nejdaslednéjsimi co se tyce svatosti a plnéni dalekosdhlych pozadavkid Boziho zakona? V této knize bych
hledat odpovédi na tyto otazky a odhalit nebezpeci a diisledky, které vyplyvaji z nespravného chapani a dtirazia
pti vykladu Boziho slova a naopak disledky, které povedou ke spravnému chapani a vykladam.

V prvni ¢asti knihy se podivame na teologickou metodu pro vyklad Bible, kterou nase Adventni cirkev
schvalila jako uzite¢nou, jedna se o tzv. historicko-Biblickou (nebo téz historicko-gramatickou) metodu,
kterou budeme sem tam srovnavat s dnes populdrni historicko-kritickou metodou.Uvidime, Ze historicko-
gramatickd metoda se snazi chapat a vykladat Pismo na zakladé principt a pfistupti vnitfniho svédectvi Pisma
samotného, bere text Bible jako svrchovanou autoritu, podle které se hodnoti v§echno ostatni. Naproti tomu
historicko-kritickd metoda hodnoti Bibli na zdkladé sekularni védy, zkouma ji, zpochybnuje, jejim hlavnim
ucelem je zjistit, co text znamenal pro ptivodni posluchace bez moznosti nad¢asovych myslenek. Podrobné;jsi
zhodnoceni a ptirozené disledky jednotlivych metod si vysvétlime na konci prvni ¢asti knihy.

Ve druhé ¢asti se budeme zabyvat literarnimi styly, obraty a zvyklostmi Biblické (nebo obecné hebrejské)
literatury, které nam pomohou lépe porozumét Biblickému textu.

Ve tieti casti knihy si stanovime ur¢ita pravidla pro vyklad konkrétnich Biblickych ver$t, coz nam v
kone¢ném dusledku pomuize nejenom k lepsimu chapani textt Pisma svatého, ale také také tomu, abychom
odmitli nékteré nespravné vyklady, které jsou zaloZeny na vytrhavani urcitych versa z jejich historického a
literarniho kontextu.

V posledni, ¢tvrté ¢asti knihy, si ukdZeme na jednom piikladé, jak by takové studium Pisma svatého
mohlo vypadat, kdyz zapojime vSechny principy a zasady, které se budu snazit stanovit v této knize.

Na konci knihy miZzete najit rozsahly dodatek, ve kterém je do cestiny prelozeno oficidlni prohladseni
nasi cirkve k metodam vykladu Bible, které bylo schvéleno a odhlasovano na General Conference of Seventh-
day Adventists Executive Committee na Zasedani vyro¢ni rady (Annual Council Session ) v Rio de Janeru v
Brazilii, 12. Rijna 1986.



Pozn.

Uvedené Biblické verse jsou z CSP, neni-li napsano jinak. Jsou napsany tmavé zelenou barvu s odvolavkou na
konci.

Zelené texty kurzivou oznacuji citity z knih EGW. Pro lepsi pochopeni je lepsi si vyhledat citat dle odkazu a

vvvvvv

Kristus vyzyvd sviij lid, aby véril a Zil podle Jeho slova. Ti, ktefi prijimaji a

poZzivaji toto slovo a ¢ini ho soucdsti kazdého svého cinu, kazdé vlastnosti

charakteru, budou silit a mocnét v Bohu. Bude zfejmé, Ze jejich vira je

nebeského puvodu. Nebudou bloudit po cizich stezkdch. Jejich mysl se

neobriti k néjakému citovému a vzruchovému ndbozenstvi. Pred andély

i pred lidmi budou stit jako lidé s pevnym, diislednym, krfestanskym
charakterem. 877
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SOLA SCRIPTURA

Toto je zasada, kterd je zdkladem reformace - totiz Ze Bozi slovo je jedinym a dostatecnym pravidlem
viry a Zivota. ““'% V podstaté to znamena, ze prijimdme Pismo jako jediny zaklad viry. 7' Z &eho ale tento
predpoklad vychazi? Je Biblicky podlozeny? A k ¢emu nas pfijeti této pravdy konkrétné vede v nasem zZivoté?

Pojdme se na to podivat trochu bliz. Pfipomenme si asi nejznaméjsi vers, ktery podporuje tento princip:

K zdkonu a ke svédectvi! Nebudou-li mluvit podle tohoto slova, tak v ném pro né neni usvit. %%

V tomto versi pisatel pouzil dvé slova: torah (v prekladu zdkon) a udah (v prekladu svédectvi). 1zaias
tedy své posluchace vyzval k tomu, aby poslouchali jak zdkon (myslena Téra, tedy 5 knih MojziSovych), tak i
svédectvi SZ proroki, které si mohli vyslechnout, nebo tehdy i pravdépodobné precist na nékterych svitcich.
O téchto zdrojich poznani mluvi ¢astokrat i Kristus, kdyz pouziva zidovskou frazi: zdkon a proroci (napt. Mt
5,17; 11,13; 22,40).

SZ svédectvimi ale nas zdroj autoritativintho poznani rozhodné nekondi, s prichodem Krista totiz prislo
dalsi zjeveni, které by méli krestané brat stejné vazné. To ostatné vyjadril sam Kristus. Jednou, kdyz kazal o
prichdzejicim Bozim kralovstvi, pouzil mnoho podobenstvi (Mt 13,1-50), aby vyjadril, ze v Jeho dobé ptichazi
jakasi nova zvést. A i kdyz v podstaté jen opakoval a rozvijel nauceni ze SZ, pfeci jen pfinesl i néco dalsiho.
Poté, co toto kézani skon¢il, se svych u¢ednik zeptal: Rozuméli jste tomu véemu?“ Rekli mu: ,, Ano, Pane.“ On
jim rekl: ,,Proto se kazdy ucitel Zakona, ktery se stal ucednikem kralovstvi Nebes, podoba clovéku hospodari,
ktery ze svého pokladu vyndsi nové i staré. M '37'? Kristus ptirovnal vykladace Bible k hospodari, ktery si
ze své urody déld zasoby, a pak je postupné spotiebovava. Kdyz ptijde nova uroda, nevyhodi tu starou, ale
spotiebovava postupem casu starou i novou. Tady mtzeme vidét, Ze Kristus vyzval apostoly, aby pii vykladu
pouzivali nejenom to staré, cemu se v Zivoté jako zidovsti chlapci naucili ze SZ knih, ale také to nové uceni
o prichodu Boziho kralovstvi, které jim nyni pfinasi Kristus. A pravé toto u¢eni mame zaznamenané v NZ
knihach, at uz je sly$ime z tst samotného Krista v evangeliich, nebo z tst Jeho uc¢edniki v epistolach. Takze my
dnes uz dnes vnimame jako zdroj poznani nejenom svédectvi Mojzise a dalSich SZ prorokd, ale i NZ apostolt:
Proto jizZ nejste cizinci a pristéhovalci, nybrz spoluobcané svatych a patrite do Bozi rodiny; byli jste vybudovani
na zakladé apostolii a prorokii, kde je tihelnym kamenem sdm Kristus Jezi§ #21°

Z toho miiZete pri ¢teni poznat, Ze rozumim tajemstvi Kristovu, které v jinych pokolenich nebylo lidem
ozndmeno tak, jak to nyni bylo Duchem zjeveno jeho svatym apos$toliim a prorokum, ... *>*°
Co to ale znamena, Ze jsme vybudovani na zakladé apostolii a prorokii? V prvé fadé to, ze povazujeme Bibli

vy

za autoritativni zdroj pravdy. Tento princip pozorujeme u Jezise Krista. V jedné debaté s farizei celou svou
argumentaci zalozil pouze na jediné vété: Kdyz se farizeové shromazdili, JeZi$ se jich zeptal: ,,Co si myslite o
Mesidsi? Ci je syn? Rekli mu: ,,Davidiiv.“ Rekl jim: ,Jak to tedy, Ze ho David v Duchu nazyv4 Pinem, kdyz
pravi: ,Rekl Pdn mému Pdnu: Sed po mé pravici, dokud tvé nepritele nepolozim za podnoZ tvych nohou ?
Jestlize ho tedy David nazyva Panem, jakpak je jeho synem?“ A nikdo mu nemohl odpovédét ani slovo; od toho
dne se ho jiz nikdo neodvazil zeptat. M ?>*"% Tady vidime, Ze stejné jako Kristovym, i nasim heslem ma byt: K
zakonu a ke svédectvi! Nebudou-Ii mluvit podle tohoto slova, tak v ném pro né neni usvit. 52081 2%

Jindy zase Kristus argumentoval jen jedinym slovickem: Jezis jim odpovédél: ,,Coz neni ve vasem
Zakoné napsano: ,Jd jsem rekl: Bohové jste‘? Jestlize ty, ke kterym se stalo slovo Bozi, nazval bohy, -- a nemtize
byt zruseno Pismo --1%%% (slovo bohové z Z 110,1). Stejné tak to délal i apostol Pavel: Zaslibeni byla recena
Abrahamovi a jeho potomku. Pismo nerika: ,a potomktm ; jako by jich bylo mnoho, ale jedna se jen o jednoho:
,a tvému potomku,‘ a tim potomkem je Kristus. “'>'¢ (slovo semeno z Gn 12,7).

Na téchto dvou prikladech (a v Bibli je jich mnohem vic) vidime, ze pokud chceme Zit tak, jak Zil
On 726 pak Bozi Slovo mdme prijimat jako svrchovanou autoritu. °7*%




Ostatné, jak zdtiraznil sam Kristus: Nebot'amen, pravim vaim: Dokud nepomine nebe a zemé, nepomine
jediné nejmensi pismenko ani jedna cdrka ze Zékona, dokud se vSechno nestane. M8
Zakon a Proroci az do Jana; od té chvile se zvéstuje Bozi kralovstvi a kazdy je do ného naléhavé zvan. Je vsak
snadnéjsi, aby pominuly nebe a zemé, nez aby padla jedna ¢arka Zakona.
Lk 16,16-17

,Clovék nebude 7iv jen chlebem, ale kazdym slovem, které vychazi z Bozich ust. Ne jedinym slovem,
ani mnoha slovy, nybrz kazdym slovem vychadzejicim z tst Bozich, bude Ziv ¢clovék. NemiiZete prehlizet jediné
slovo, nebo jediné napomenuti které dal, jakkoli vim to miiZe pripadat bezvyznamné; budte o tom jisti.”"**

Pravé pred ndmi je doba, kdy stav svéta bude zoufaly, kdy pravé ndboZenstvi, slysici na: "Takto

pravi Pan", témeér vymizi. > %

Ale co dalsi zdroje naseho poznani? Jaky k nim zaujmout
postoj?

/. DROJ POZNANT:
NADPRIROZENE JEVY

[zaia§ nas varuje, abychom se neridili tim, co je nam
nadprirozené zjevovano spiritistickymi médii: A jestlize vaim reknou:

Dotazujte se téch, kdo vyvoldvaji duchy zemfelych, a véstct, kteff pisti  --nepomine jediné pismenko ani
a mumlaji ... CozZ se lid nema dotazovat svého Boha? Kvili Zivym jedna cérka ze Zakona '*'®

ma hledat mrtvé? K zdkonu a ke svédectvi! Nebudou-li mluvit podle

tohoto slova, tak v ném pro né neni dsvit. “ %2’ Asi je ndm vSem jasné, Ze ze seanci, okultnich sezeni a z
podobnych pochybnych spolecenstvi a praktik nemiize vzejit nic dobrého a Ze bychom neméli poslouchat
to, co nam fikaji duchové zemrelych. Ve skute¢nosti bychom ale jakykoliv nadpfirozeny jev, zazrak ¢i cokoliv
podobného nadrazovat tomu, co mame v Pismé svatém, ale naopak: Pismo vyslovné konstatuje, Ze Slovo Bozi
je méritko, jimz musi byt ovérovdno vsechno uceni i zkusenost ““”

Treba takovy apostol Petr prozil ve svém zivoté velice silnou nadprirozenou zkusenost, o které se vétsiné
z nas muze jen zdat: Po Sesti dnech vzal JeZis s sebou Petra, Jakuba a jeho bratra Jana a vyvedl je na vysokou
horu, kde byli sami. A byl pred nimi proménén. Jeho tvar zazarila jako slunce a jeho Saty zbélely jako svétlo.
A hle, ukdzal se jim MojZis a Elid$ a rozmlouvali s nim. Petr na to JeZisovi rekl: ,,Pane, je pro nds dobré tu byt.
Chces-li, udélam tu tri stanky, tobé jeden, MojziSovi jeden a Elidsovi jeden.” KdyzZ jesté mluvil, hle, zastinil je
zarivy oblak a z oblaku se ozval hlas: ,, Toto je miij milovany Syn, v némz jsem nalezl zalibeni; toho poslouchejte.
Mci716 Presto kdyz na tento nadpfirozeny prozitek vzpomina ve svém dopise, pise, Ze kiestané maji mnohem
pevnéjsi zaklad své viry, a to jsou zapsana slova SZ prorokii: On prijal od Boha Otce cest a slavu, kdyZ k nému z
velebné slavy zaznél takovyto hlas: ,Toto je muj milovany Syn, v némz jsem nalezl zalibeni. A tento hlas, ktery
zaznél z nebe, jsme my slyseli, kdyZ jsme s nim byli na té svaté hore. A mdme jesté pevnéjsi prorocké slovo.
Dobre cinite, Ze se ho drzite jako svétla, které sviti v temném misté, dokud se nerozbreskne den a jitrenka
nevzejde ve vasich srdcich. > "7,

Pro¢ se mame drzet této zasady? Bith nas chce chranit. Vzpomenme na Kristova slova o zazracich,
které svedou mnoho vérnych kfestan(: Mnozi mi v onen den reknou: ,Pane, Pane, coZ jsme tvym jménem
neprorokovali a tvym jménem nevyhanéli démony a tvym jménem neucinili mnoho mocnych ¢inti? © A tehdy
jim vyzndm: ,Nikdy jsem vés neznal. Odejdéte ode mne, Cinitelé nepravosti. ‘M 72223




Zvlasté na konci ¢asu bude toto pokuseni stale silnéjsi. Kazdy zazrak, co zazijeme, nebo o kterém
usly$ime, muiZze pochazet od satana. Brzy se pred nami rozprostre posledni velky klam. Antikrist rozvine pred
nasimi zraky uzasné zazraky. Klam se bude tak podobat pravdé, Ze jej bude mozné rozeznat jen pomoci Pisma.
Pismem musime provérovat kazdé tvrzeni a kazdy zazrak. “©*** A kdyz apostol Jan popisuje posledni dobu
lidskych déjin, pise: A uvidél jsem jinou Selmu vystupovat ze zemé; méla dva rohy jako berdnek, ale mluvila
jako drak. ...Cini velikd znameni, takZe nechd i oheri z nebe pred zraky lidi sestupovat na zem, a svddi
obyvatele zemé znamenimi, kterd ji bylo dano ucinit pred o¢ima Selmy. % '3!-131* Zazraky nas mohou na rozdil
od Boziho slova (] 17,17) oklamat.

Drzme se tedy pevného zakladu Pisma svatého. Pravé krestanstvi prijima Bozi slovo jako velkou
pokladnici zjevené pravdy a jako méritko pro posouzeni vsech vnuknuti. ““'** Vzpomenme na Berienské,
ktefi kdyz uslySeli o novych nadpfirozenych udalostech kolem prichodu Mesiase, tak véechno porovnavali se
zjevenymi spisy SZ: A taméjsi Zidé byli uslechtilejsi nez ti v Tesalonice: ptijali Slovo se vsi dychtivosti a denné
peclivé zkoumali Pisma, zdali je tomu tak. 571!

Zazraky tedy mohou pochazet od Boha, ale také od satana, a v mnoha ptipadech nebudeme mit pevnou
jistotou, ,odkud vitr vane.“ Dnes se napfiklad miizeme setkat se zjevenimi Panny Marie, doviddame se o lidech,
ktefi byli nemocni a nékdo jakoby jemdvnutim kouzelnym proutkem hned uzdravil, ojedinéle se dokonce
objevuji i zpravy o mrtvych lidech, ktefi byli vzkiiseni. Stale vice pfibyva ,,proroki,” ktefi dostavaji vidéni, a
jejich vypovédi mam diky médiim (hlavné internetu) prakticky kazdy na dosah. Tyto nadpfirozené jevy sice
néktefi zpochybnuji, ale Bible nam 1ikd, Ze zdzraky se sktuecné budou dit. Miizeme véfit tém lidem, ktefi o
nich vypravi, nebo je vykonavaji, ale nezapominejme na to, Ze mnoho zazrakt pochazi od satana, ktery vyuziva
nadprirozenych jevi ke svadéni lidskych dusi.

Tito lidé poukazuji nejen na skutecnost (autenticitu) téchto zazraka, ale také na to, ze se diky nim
rozmaha zboznost. I kdyz zazraky mohou doprovazet urcité pozitivni vlivy, presto vSechno véfim, Ze zadny
vnéjsi zazrak nikdy nezméni lidské srdce, ani nikoho nepfivede k niterné posludnosti vii¢ci Bohu. Méjme na
paméti Kristova slova: Neposlouchaji-li Mojzise a Proroky; nedaji se presvedcit, ani kdyby nékdo vstal z mrtvych.
Lki631 E]len Whiteové dokonce Buh ukdzal, Ze tajemnych znameni, divii a nepravych reformaci pribyvd a jesté
se budou rozsifovat. Reformace, které jsem videéla, nebyly zadnymi reformacemi od bludu k pravdé. *V+

Z.DROJ POZNANT:
CIRKEVNI TRADICE

Dalo by se v§eobecné se Fict, ze protestantské cirkve se snazi stavét sva uceni a vyklady na Pismé
svatém, zatimco katolicka cirkev chce stavét jak na Pismu, tak také na tradici. Pojem tradice ale nechapejme
z jako obycejnou zvyklost, ale (z katolického pohledu) jako tzv. ,,cirkevni tradici.“ O co se konkrétné jenda?
Kde jinde bychom méli hledat vyznam a definici tohoto pojmu, nez v katolickém katechismu:

Aby se vsak v cirkvi stale zachovalo evangelium celé a Zivé, zanechali apostolové jako své ndstupce
biskupy a postoupili jim své ucitelské misto.“ Vzdyt ,,apostolské kdzani, vyjadrené zvlastnim zpiisobem v
inspirovanych knihach, mélo byt uchovdno nepretrZitou posloupnosti az do konce véki“. Toto Zivé predavéni,
vykonané v Duchu svatém, se nazyva tradici - nakolik se 1i$i od Pisma svatého, i kdyzZ je s nim uzce spojeno.
Skrze tuto tradici podani ,tak cirkev ve své nauce, Zivoté a bohosluzbé zvécniuje a véem pokolenim predava
vsechno, co sama je a v co véri". ,,Vyroky svatych Otcti svéd(¢i o oZivujici pritomnosti této tradice, jejiz
bohatstvi se prelévé do praxe a do Zivota vérici a modlici se cirkve, Katechismus, 77:78

Katolici zde v podstaté tvrdi, Ze jak Kristovi apostolové, tak i vyznamni ucenci, teologové a vykladaci,
ktefi prisli v celé historii po nich, vykladali Pismo svaté a tyto vyklady jsou nazyvany cirkevni tradici. Podle
jejich chapani pak jak tradice, tak i Pismo svaté stoji navzajem v naprostém souladu a harmonii, a pochazi
od stejného bozZského zdroje, cimz davaji obéma stejny autoritativni charakter: Posvatnd tradice a Pismo
svaté jsou tedy ve vzajemném tésném spojeni a sdileni. Oboji vyveéra z téhoz bozského pramene, splyva
jaksi v jedno a sméruje k témuz cili. ... Pismo svaté je totiz Bozi rec, pisemné zaznamenand z vnuknut{
Ducha svatého.“ Co se tyka posvdtné tradice, ta ,,predava Bozi slovo, které svéril Kristus Pdan a Duch svaty
apostoliim, bez poruseni jejich ndstupctim, aby je osvécovani Duchem pravdy ve svém hldsdni vérné
uchovdvali, vyklddali a $irili“ Katechismus, 80-81 Tak7e lidské vyklady Bible (,tradice®) jsou postaveny na stejnou
roven, jako Pismo svaté.



Katolici jdou jesté dal a prohlasuji, ze chceme-li byt pfi ¢teni Bible vedeni Duchem svatym, musime
ji ¢ist skrz ,,bryle” katolické tradice: Druhy vatikdnsky koncil uvadi tri méritka k tomu, aby byl vyklad Pisma
shodny s Duchem, ktery je inspiroval..... Cist Pismo v ,,Zivé tradici celé cirkve Keechismus 111-113

Asi nemusim pripominat, Ze pravé tento princip tak ¢asto zpochybnovali a horlivé vyvraceli vSichni
reformatofi a jejich nasledovnici, ktefi s hriizou zjistovali, Ze tradice katolické cirkve (vyklady Bible jim
predkladané z minulosti) a Pismo svaté stoji v castokrat v naprostém donebevolajicim rozporu. A tak se
rozhodli, ze Boha je treba poslouchat vice nez lidi **>%, a odvratili se od lidskych tradic k Bozimu slovu. Stali
si za tim, Ze 'takto pravi Pin' nesmi byt nahrazeno 'takto pravi cirkev nebo stit'. Hldsali, Ze Kristova koruna
ma byt vyvysena nad diadémy pozemskych mocndrii. 74

A to bude zvlasté v poslednim case velice dilezité, vzidyt posledni velky zapas mezi pravdou a bludem
je jen poslednim bojem dlouhotrvajictho sporu o Bozi zakon. Pravé nyni vstupujeme do tohoto zdpasu, do
boje mezi lidskymi narizenimi a Hospodinovymi prikazy, mezi naboZenstvim Bible a ndboZenstvim bdji a
tradic. 9%

Co ale samotné Pismo fikd o lidskych tradicich? Kristus nas varuje pred tim, abychom nase tradice
nadrazovali (nebo aby staly v rozporu) ke zjevenému Slovu Bozimu: On jim odpovédél: Proc i vy prestupujete
Bozi prikaz kviili své tradici? Zrusili jste BoZi slovo pro svou tradici. ... Pokrytci! Dobre o vés prorokoval Izaids,
kdy?z fikal: ,Tento lid mne cti rty, ale jejich srdce je ode mne velmi daleko. Marné mne vsak uctivaji, vyucujice
nauky, jeZ jsou jen lidskymi prikazy. “ "> % Stejné nas pfed zhoubnym vlivem tradice varuje i apostol Pavel:
Davejte si pozor, at vas nékdo neodvede jako zajatce skrze filozofii -- prazdny svod podle lidské tradice, podle
Zivli svéta, a ne podle Krista. '8

To jsou velice silnd slova, vzdyt podle nich nas tradice miize zotrocit, pokud stoji na svétskych principech,
a ne na Kristu. Jsem presvédcen o tom, Ze kazdy, kdo se rozhodne nasledovat Krista, se musi ve svém Zzivoté
casto zastavovat a ptat Pana Boha: je to, co nyni pravé délam, nad ¢im pfemyslim nebo co fikam, v souladu s
Tvou vali? Stoji to na Kristu, Tvém Synu? Nebo nad tim nepfemyslim a jednam pouze ze zvyku, protoze jsem to
tak délaval vzdycky a délaji to tak lidé kolem mé uz po mnoho generaci...? Ale vsichni, ktefi prijimaji a pozivaji
toto slovo a ¢ini ho soucasti kazdého svého ¢inu, kazdé vlastnosti charakteru, budou silit a mocnét v Bohu.
Bude zrejmé, Ze jejich vira je nebeského ptivodu. Nebudou bloudit po cizich stezkach. Jejich mysl se neobrati
k néjakému citovému a vzruchovému naboZenstvi. *"*" Ve, co délame, musi stat na principech Boziho slova,
které nas nezotrocuji jako lidské tradice a filosofie, naopak nas mohou vysvobodit z otroctvi hfichu (J 8,32).

Tim nam ale Bozi slovo nefika, Ze musime jakoukoliv lidskou tradici hned zavrhnout. Jen Ze pro nas
nejsou autoritativni a Ze nesmi za zadnych okolnosti stat v rozporu s Bozim slovem. Apostol Pavel napriklad
pochvalil Korintské kiestany, ze se drzi tradice, kterou jim predal: Chvalim vds, Ze si mne stile pripominate a
drzite se tradice, kterou jste ode mne pfijali. " 12 ¢*7 Pak pokracuje a vysvétluje, ze zéklad tradice - noseni
$atkt - ma svou logiku (1. Kor 11,3-12), ale nakonec pfiznava, ze kdyz nékdo bude jednat jinak, muze, ale bude
jednat proti mistnim zvyklostem: Chce-li nékdo uminéné na tom trvat, tomu rikdm: Neni to obycejem ani u
nds, ani v ostatnich cirkvich Bozich.“! Xor1:13 CEP Tradjce tedy nemuiZe stét v rozporu s Pismem, nebo dokonce
nahrazovat jasné slovo Bozi, ale musi s nim byt v souladu; a nikdo by nemeél druhé nutit, aby zachovaval tu ¢i
onu lidskou tradici.

Odpadnuti od tohoto principu. Asi nemusim dlouze vysvétlovat, Ze pravé v katolické cirkvi vidime disledky
toho, kdyz se lidé odkloni od psaného Boziho slova a pridrzi se lidskych tradic. Staci porovnat slaveni nedéle,
uctivani Panny Marie, obraz(i, modleni ke svatym atd. s tim, co je v Bibli, a musi byt hned vSem jasné, ze
katolickeé tradice a Pismo svaté si navzajem odporuji. I my jako adventisté bychom méli zkoumat nasi vérouku
a zjistit, jestli to, cemu véfime, je skute¢né podlozené Bozim slovem, nebo jen "papouskujeme” vyklady a teorie,
které zaslechneme v sobotu ve shromazdéni. Veérici se nesmi spokojit s minénim a $patné odivodnénymi
predstavami o pravdé. Jejich vira musi byt pevné zaloZena ve Slové Bozim, aby, aZ prijde cas zkousky a oni se
budou muset zodpovidat pro svou viru, pred soudnimi dvory byli s to, v mirnosti a hluboké tcté, odiivodnit
nadéji, kterd v nich zije. "% Bylo mi ukdzdno, ze mnozi, kteti domnéle znaji pritomnou pravdu, ve skutecnosti
nevédi, cemu véri. Nechdpou diikazy pro svou viru, a také nemaji pravé pochopeni pro préci v nynéjsi dobé. AZ
prijde doba souZeni, budou lidé, kteri dnes jinym kdZou, pri ditkladném zkoumani svého postaveni nachazet
mnoho, na¢ nebudou moci uvést postacujici odiivodnéni. Az do té doby zkousky si nebudou mnozi védomi
své désivé neznalosti. °" " Naopak: kazdy z nds by tedy mél spole¢né s apostolem Pavlem hrdé prohlasit: vim,
komu jsem uvéril! > '



/. DROJ POZNANT:
FILOSOFIE A PSYCHOLOGIE

FILOSOFIE

V apostolské dobé po celé Rimské Fisi kvetlo pohanstvi, jehoZ soucasti byly i rtizné filosofické sméry
a mysticka okultni nabozenstvi. Pavel ale vSechny tyto lidské nauky odmita: Dévejte si pozor, at vas nékdo
neodvede jako zajatce skrze filozofii -- prazdny svod podle lidské tradice, podle zivll svéta, a ne podle Krista.
K28 3 Timoteji, zachovej, co ti bylo svéfeno, vyhybej se svétskym prazdnym fecem a protikladnym tvrzenim
toho, co se fale$né nazyva ,poznani “ - Tm 620

Lidské badani a poznatky nemusime hned zavrhovat, vzdyt i v nich se skryva mnoho hodnotnych
rad a myslenek. VS§imnéte si toho, jak apostol Pavel ,,pracuje se znamymi vyroky filosoft: Jestlize, po lidsku
feceno, jsem v Efesu bojoval s Selmami, co mi to prospéje? Jestlize mrtvi nevstavaji, ,jezme a pijme, nebot zitra
zemfeme. o152 — Pavel cituje vyrok reckého filozofa Epikurese. Jeho uceni nemélo cil a tak dosel k tomuto
marnému zavéru o zivoté. Apostol zdiraznuje, Ze pokud neexistuje vzkriseni, pak je tedy vSechno tak, jak
to vystihl Epikurés. Hned nato pouziva vyrok filosofa Menandra, se kterym ocividné souhlasi: Neklamte se:
,Spatné fe¢i ni¢{ dobré mravy. ' Xo'53, Jiné vyroky z fecké filosofie zase musel uvddét na pravou miru: Véechno
je mi dovoleno’ - ano, ale ne vSechno prospiva. ,V§echno je mi dovoleno’ - ano, ale ni¢im se nedam zotrocit.”
1Kor612 - CEP - Nekteré nauky (jako napi. vyrok Esénli zvyraznény nize) bylo potieba ve svétle poznani Boha
razantné odmitnout: Slyseli jste, Ze bylo feceno: ,Bude$ milovat svého blizniho ‘ a nendvidét svého nepritele. Ja
v$ak vam pravim: Milujte své nepratele, Zehnejte tém, kdo vés proklinaji, dobre ¢inte tém, kdo vas nenavidi, a
modlete se za ty, ktefi vas urazeji a pronasleduji, abyste byli syny svého Otce, ktery je v nebesich™' >,

I v dnes$ni dobé se rozmaha jak filosofie, tak psychologie a jiné védy, zabyvajici se timto svétem a
¢lovékem. U vsech téchto nauk musime hledét nejprve na to, co je v souladu s nasim chapanim svéta podle
Boziho slova (jako u apostola Pavla), a pak tyto poznatky bud schvalit, poupravit, nebo zavrhnout.

Na nékterych mistech v Bibli pisatelé dokonce cituji literaturu své doby: Proto se fika v Knize
Hospodinovych bojti: ... Vahéb v Sufé a udoli Arnénu, sraz udoli, ktery se sklani k osadé Aru a opira se o
hranici Moabu. N 241*15; Coz neni zapsano v knize Jasarové: I zastavilo se slunce v poloviné nebes a nespéchalo
k zapadu po cely den? “'**, Pro¢ pisatelé Bible pouzivaji citace z rtiznych knih? Patrné ze stejného divodu,
z jakého pouzivala Ellen Whiteova citace v knize Velky spor vékii: V nékolika pripadech v knize cituji vyroky
historiki, kterym se podarilo seradit udalosti tak, aby poskytly stru¢ny souhrnny pohled na véc nebo shrnout

podrobnosti vhodnym zptisobem. <2,

Také v Novém zakoné objevuji i citace tehdejsich vyznamnych zidovskych dél (zidovska tradice). Jeden
ptiklad za v§echny: O nich také prorokoval Henoch, sedmy od Adama, kdyz fekl: ,Hle, Pan prisel s desetitisici
svych svatych, aby vykonal soud nade vSemi a aby usvédcil kazdého “ ze vsech skutkd bezboznosti, které

Iy

bezbozné spachali, a ze vSech tvrdych slov, které proti nému promluvili bezbozni hfi$nici. ™ '**. Juda cituje
z knihy Enochovy: Hle! Uz prichédzi v nesc¢islném zastupu svatych, aby nad hrisnymi lidmi vykonal soud, aby
vyhladil svévolniky a ztrestal je za vse, ¢im se mu protivili a co zIého spdchali. ', Jak feckou filosofii, tak i
knihy, které citovali apostolové, samozfejmé nemutizeme jako takové povazovat za autoritativni zdroj pravdy.
Pouze vnimame, Ze je pisatelé Bible citovali, protoze dobfe vyjadrovali to, co chtéli svym poslucha¢tim predat.

Pisatelé Bible, stejné jako Kristus, mohli pouzivat citace, myslenky a vyroky moudrych muza své doby.
Veskera moudrost, co kdy byla lidem zjevena, totiz pochdazi od Boha: Kristovym poslanim bylo projevit pravdu
v ramci evangelia a zjevit pouceni i zasady, které dal padlému c¢lovéku. Kazda podana myslenka byla Jeho
vlastni. Nemusel ji cerpat od nékoho jiného, nebot On byl ptivodcem veskeré pravdy. Mohl uvést myslenky
proroki a filozoft a zachovat jejich originalitu, nebot vS§echna moudrost byla Jeho. On byl zdrojem, pramenem

veskeré pravdy. On byl v ¢ele vSeho a svym ucenim byl duchovnim viidcem vsech vék. M+



PSYCHOLOGIE

S tim souvisi i otazka dnes velmi rozsifené
Psychologie. Stejné jako u kazdého jiného poznani,
i zde se opravdové zasady psychologie se nachazeji v
Pismu Svatém. M-'7°. Dfiv se psychologii zabyvali lidé
hlavné lidé zkoumajici psychikou ¢lovéka z pohledu
okultnich praktik, jako hypndza, magnetismus,
frenologie, mesmerismus a tak podobné. Proto proti
témto védnim obortm Ellen Whiteova stavéla tak
odmitavé. Na jednom misté dokonce pise o Satanovi,
ze védy jako frenologie, psychologie a mesmerismus,
jsou cesticky, po kterych se dostane primo k této
generaci a pracuje moci, charakteristickou pro
jeho usili ku konci doby zkousky. ' ** Sama vSak ...opravdové zasady psychologie se nachazeji v Pismu
dopliuje: Védni obory lidského mysleni jsou az prilis Svatém. ML 176
vynaseny. Samy o sobé by nebyly ni¢im zavadnym.
Kdyby se z nich satan nevytvarel mocné pomocniky
ke klamani a niceni dugi. 576111884
Psychologie je podle svédectvi studentii vysokych skol stale jesté protkana vice ¢i méné okultnimi
praktikami a nekfestanskymi az zvracenymi principy Z. Freuda. MzZeme tyto negativni nauky ,ocistit“ a
vytrhnout z nich jen to dobré? Dokazeme to? Mozna ano... Ale zapamatujme si pro Zivot jednoduchy pravdivy
princip, ktery bych rad podtrhl:

Lidé se méni ve shodé s tim, ¢im se zaobiraji. ***

Budeme-li se zabyvat psychologii, bude to na nas mit nutné vyrazny vliv a to jak pozitivni, tak i negativni.
Lidé studujici psychologii maji sklon k:

a) Diplomacii tam, kde je potfeba raznych kroku a feseni

b) Hledét na to, co chtéji spise lidé, a ne na to, co chce Bith. Nemivaji silu se postavit odporu okoli ve jménu
Bozi véci.

¢) Vice ¢i méné manipulovat s lidmi

d) Vychazet vSem lidem vstfic i za cenu urcitého pokrytectvi

e) Spoléhat se na psychologii, misto na Bozi zazracnou moc

f) Vysvétlovat (a tim padem omlouvat) hfichy druhych (on se tak chova, protoze mél tézké détstvi, protoze je
cholerik, atd.), zapominaje na viemocnou silu Bozi milosti, ktera ma moc od zakladu zménit charakter ¢lovéka

Pro¢ tedy radéji nestudovat cCistou pravdu, nesmichanou se 1zi? Pokud budou kfestané studovat Bibli
a patrat po jejich klenotech pravdy, budou posilovat intelekt tak, jak by studium veskerého filosofického pojeti
nemohlo pfinést. ¥ #** A nejen to, ti, kdo jsou v tésném kontaktu s basniky a mudrci Bible, a jejichz duse
byly dojaty slavnymi ¢iny hrdiny viry, budou prichazet z bohatych poli pfemysleni mnohem cistéjsi v srdci,
a vzneSeni v mysli, nez kdyby byli zaméstnavani studovanim nejslavnéjsich svétskych autort. ™** 2> Bible
nas bude ucit to, co nic jiného nas nemtize naucit. Uvédomujeme si to? Ruku na srdce - kolikrat rozebirame
vSechno mozné, az na slovo Bozi. ™* 27

V této otazce mé velice zaujala vypovéd Zwingliho, jednoho z nejznaméjsich reformatora stredovéku:
Kdy?z... jsem se zacal plné vénovat Pismu svatému, tu mne filozofie a teologie stale navadély, abych se s nimi
prel. Nakonec jsem dospél k zavéru: Musi$ nechat vSech 1Zi a poznat jaky je Bih jen z jeho vlastniho slova. Pak
jsem zacal prosit Boha o jeho svétlo a zacal jsem Pismo chapat mnohem jasnéji. (Wylie, dil 8, kap. 6) 517

Bible je zakladem nasi viry a kdzné. 112188



/. DROJ POZNANT:
VEDA

Bozi zjeveni v prirodé (uzitecné, ale nedostatecné)

Na pocatku stvoril Btih celou zemi, a kdyz Bih vidél vSechno, co ucinil, a hle, bylo to velmi dobré.”
G131 Miliondm lidi nebesa vypravuji o Bozi slévé, obloha hovori o dile jeho rukou 7!, Sluneéni svit, dést,
pahorky a reky, to vsechno svéd¢i o milujicim Stvoriteli. Jeho vécnou moc a bozstvi, které jsou neviditelné, Ize
totiz od stvorenti svéta vidét, kdyz lidé premysleji o jeho dile, které nemaji vymluvu.“R? %, Jin{ vidi ditkaz Bozi
péce v radostnych vztazich a ve zvlastni ldsce mezi prateli, cleny rodiny, muZem a Zenou, rodici a détmi. Jako
kdyz nékoho utésuje matka, tak vds budu tésit “°>%, Jako se nad syny slitovava otec, slitovavd se Hospodin nad
tém j, kdo se ho bOjI'Z”B’B. Adventisté sedmého dne véti, str. 24

Po padu do htichu (Gn 3,14. 17-19), po Kainové vrazdé (Gn 4,12) a po potopé (Gn 8 kap.) se v prirodé
odehraly urcité negativni zmény, jejichz dusledky mtizeme vidét vsude, kam se jen podivame. Tak pozorujeme,
ze tytéZ paprsky slunce, které svédci o milujicim Stvoriteli, mohou zemi obritit ve vyprahlou poust a zptisobit
hladomor. Podobné i dést se miizZe obratit ve vodni prival, ktery zahubi celé rodiny; vysoka hora miize puknout,
rozpadnout se a pak nicit. V lidskych vztazich se casto objevuje Zarlivost, zavist, hnév a dokonce i nenavist, ktera
vede k vrazdé. Svét kolem ndm poddva smiSené signaly a klade tolik otdzek, kolik ddva odpovédi. Odhaluje
konflikt mezi dobrem a zlem, ale nevysvétluje, jak tento spor zacal, kdo s kym bojuje a pro¢, ani kdo nakonec
zvitézi.

Zvlastni  zjeveni. Hrich
omezuje Bozi sebezjeveni skrze
stvoreni tim, Ze nam bere schopnost
vysvétlovat Bozi svédectvi. Biih se ve
své ldsce sdm zvldstnim zptisobem
zjevil, aby ndm pomohl nalézt
odpovédi na tyto otdzky. Ve Starém a
Novém zdkoné se ndm odhalil zcela
jedine¢nym zptisobem a nezanechal
tak Zddné pochybnosti o svém
Ch a rakteru la’ Sky Adventisté sedmého dne véri, str.
24

Bith mohl znicit kazdé
otevirajici se poupé a kvetouci
rostlinu, nebo je mohl zbavit viing,
tak lahodné smyslim. Na zemi,
vyprahlé a necitelné z prokleti, v
trni, bodlaci, hlozi i slzach mzeme
Cist zakon odsouzeni. Ale v néyné Jeho vécnou moc a bozstvi, ackoli jsou neviditelné, Ize totiz od stvpfeni
barvé kvétin, miizeme vy&ist, ze Bth svéta jasné vidét, kdyz lidé premysleji o jeho dile ®m 120
nas stale miluje a ze Jeho milost neni
na zemi uplné ukoncena. ™!

Spolehlivost Biblického zdznamu

Predevsim vézte, Ze v poslednich dnech pfijdou s posméchem posmévaci, ktefi budou zit podle svych
vlastnich zadosti a budou fikat: ,Kde je to zaslibeni jeho prichodu? Od té doby, co zesnuli otcové, vSechno
zustava tak, jak to je od pocatku stvoreni.‘ Je jim totiz skryté, nebot to chtéji, ze nebesa byla od pradavna a zemé
povstala z vody a skrze vodu slovem Bozim, skrze néz také tehdejsi svét zahynul, kdyz byl zatopen vodou. A

tymz slovem jsou nynéjsi nebesa a zemé uschovany k ohni a stfezeny pro den soudu a zéhuby bezboznych lidi.
2.Pt3,3-7



Podle této predpovédi budou v poslednim case zit na zemi bezbozni lidé, ktefi budou zpochybnovat
potopu jako historickou udalost. Biblicti pisatelé samoziejmé rozliSovali mezi pravdivymi historickymi
udalostmi Bible, a vymyslenymi bajemi: Nebot pfijde doba, kdy lidé nesnesou zdravé uceni, nybrz si podle
vlastnich zadosti budou shromazdovat ucitele, aby jim fikali, co je jim pfijemné; odvrati sluch od pravdy a
obrati se k bajim.“ > Tm 434 Otdzkou pravdivého vnimani Biblickych textti budeme jesté probirat pozdéji (téma:
Tota Scriptura), kde se budeme zabyvat tim, jak zidé vnimali pojem Pravda.

Prozatim nam bude stacit, kdyz si uvedeme nékolik Kristovych pouceni, ze kterych jasné a zretelné
vyplyva, ze SZ pribéhy jsou skute¢né historické udalosti:

Stvoreni ¢lovéka. On jim odpovédél: ,, Necetli jste, Ze ten, ktery stvoril clovéka, od pocatku ,ucinil je jako muze
a zenu'? A fekl: ,Proto ¢lovék opusti otce i matku a prilne ke své Zené a ti dva budou jedno télo,takze jiz nejsou
dva, ale jedno télo. Co tedy Btih spojil, at clovék neoddéluje! M 146

Potopa, Noe. Nebot jak tomu bylo za dnt Noe, tak tomu bude i pfi pfichodu Syna ¢lovéka. Jako totiz v onéch
dnech pred potopou jedli, pili, Zenili se a vdavaly, az do dne, kdy Noe vesel do korabu, a nic nepoznali, dokud
neprisla potopa a vSechny nesmetla, takovy bude i pfichod Syna clovéka. M 243739,

SZ ptibéhy. On jim vsak odpovédél: ,Pokoleni zI¢é a cizolozné vyhledava znameni, ale znameni mu nebude
dano, kromé znameni proroka Jonase. Vzdyt jako ,byl Jonas v brise velké ryby tfi dny a tfi noci, tak bude Syn
¢lovéka tfi dny a tfi noci v srdci zemé. Ninivsti muzi povstanou na soudu s timto pokolenim a odsoudi je, nebot
ucinili pokani na Jonasovo kazani -- a hle, zde je nékdo vétsi nez Jonas. Kralovna jihu povstane na soudu s
timto pokolenim a odsoudj je, protoze ptisla od konéin zemé, aby uslysela Salomounovu moudrost -- a hle, zde
je nékdo vétsi nez Salomoun, Mt 123942

Ostatné, i Ellen Whiteové Bih ¢asto ukazoval SZ postavy. Pti poslednim soudu ji Bth zjevil, Ze V3ichni
vyjdou ze svych hrobu tak velci, jak velci do nich byli ulozeni. Mezi vzkfiSenymi bude mohutny a vzne$eny
Adam, jen o malo mensi nez Bozi Syn. Vyrazné se bude lisit od lidi pozdéjsich generaci, z toho bude patrné, jak
velice lidstvo degenerovalo.“ ““¢**. Nebo v posledni velké bitvé ji byl zjeven zastup, ve kterém budou prislusnici
dlouhovékych generaci, které Zily pred potopou, muzi statnych postav a bystrého rozumu.“** Neni tedy
pochyb o tom, Ze stejné jako Kristus i ona vnimala vSechny postavy z Bible jako skutecné historické postavy,
které zili na nasi planeté pred tisici lety.

Bible je nejpradavnéjsi a nejuplnéjsi historii lidstva, kterou lidstvo vlastni. Pfisla svézi z fontdny vécné
pravdy a skrz na skrz véky bozska ruka uchovavala jeji ¢istotu. Osvécuje dalekosahlou minulost, kterou se
lidské vyzkumy marné snazi proniknout. ...Jen tam miiZzeme najit autentickou zpravu ptivodu naroda. Jen zde
je dana historie nasi rasy neposkvrnéna lidskou pychou nebo predsudkem. ™ 2%

Vidéla jsem, ze Bozi andélé dostali prikaz, aby opatrovali ty svaté dilezité pravdy, které mély viem
generacim Kristovych ucednika slouzit jako bezpecna a pevna kotva. Duch svaty byl vylit zvlastni mérou na
apostoly, kteti byli svédky dilezitych pravd o ukfizovani, zmrtvychvstani a nanebevstoupeni naseho Pana - to
je téch pravd, které mély byt nadéji Izraele. VSichni méli hledét na Spasitele svéta jako na svou jedinou nadéji
a chodit po té cesté, kterou jim pripravil obétovanim svého vlastniho zivota. Méli zachovavat Bozi zakon a zit.
Vidéla jsem Jezisovu moudrost a dobrotu, ktera se projevila v tom, Ze u¢ednikim dal moc, aby pokracovali
v tomtéz dile, pro které Jej Zidé nenavidéli a usmrtili. V Jeho jménu méli moc nad satanovymi skutky.

Doba, kdy Jezi$ zemfel a vstal z mrtvych, byla ozarena svétlem a slavou, aby bylo na véky znamo, Ze Jezis je
Spasitelem svéta. FWV96197

Véda a Bible

Nadrazenost Pisma svého nas vede k pfesvédceni, Ze Bible nema byt ovéfovana védeckym myslenim
¢lovéka, ale véda se ma obétovat timto bezpe¢nym meéritkem. Jestlize se Bible vyjadiuje k faktim prirody,
véda se miize srovnavat se Psanym slovem a pfi spravném chdpani obou se vzdy ukaze., Ze jsou v souladu.
Jedno neodporuje druhému. V$echna pravda - at v ptirodé, nebo ve zjeveni - souhlasi. 51331884 A pravé o tento
pfistup se snazi jeden stale se rozvijejici védecky smér, ktery nazyvame kreacionismus. Chcete-li porozumét
lépe Bozimu stvoreni, doporucuji vam knihy, které napsali védci hlasici se k tomuto pochopeni svéta (napf.
W.Veith: Genesis Konflikt)



yv7s

Naopak se méjte na pozoru pred védci, ktefi nepfijali Pana Boha nebo nevéfi Jeho slovu. Vzdyt mysl
skolena pouze ve svétské védé nechape véci Bozi; avSak tataz mysl obracend a posvécend, uzii v tomto Slové
Bozi moc. Pouze posvécenim Ducha o¢isténa mysl a srdce mohou posttehnout nebeské véci. 873!

Biih dovolil, aby véda a uméni pfinasely svétu svétlo. Pristupuji-li vsak védci ke zkoumani téchto véci

Cisté z lidského hlediska, dospéji zcela jisté k nespravnym zavéram. Spekulovat o tom, co nebylo zjeveno slovem
Bozim, je neskodné potud, pokud nase teorie neodporuji faktiim, obsazenym v Pismé. Ty vsak, kdoz opoustéji
slovo Bozi a snazi se vysvétlit stvoritelské dilo Bozi védeckymi metodami, bloudi po neznamém mofi bez mapy
a kompasu.
I nejvétsi védci, neridi-li se ve svém badani slovem Bozim, propadaji zmatku, kdyz se pokouseji zjistit vztah
mezi védou a zjevenim. Protoze Stvoritel a jeho dilo presahuje tak zna¢né jejich chapavost, Ze nejsou s to
vysvétlit je prirodnimi zakony, pokladaji biblicky déjepis za nespolehlivy. Ti, kdoz pochybuji o0 hodnovérnosti
zprav Starého a Nového zakona, budou svadéni jesté o krok dale, k pochybovani o existenci Boha. A pak, kdyz
ztrati svou kotvu, jsou ponechdani sami sobé, aby ztroskotali na skale nevéry.

Takovi ztratili prostotu viry. Vira v bozskou autoritu svatého slova Boziho musi byt pevna. Bibli neni
mozné proverovat pravidly lidské védy. Lidské védéni je nespolehlivym privodcem. Pochybovaci, ktefi ¢tou
bibli se zamérem najit v ni rozpory, mohou nedostatecnym pochopenim védy nebo zjevenim tvrdit, Ze takové
rozpory mezi tvrzenim védy a mezi zjevenim nasli. Pfi spravném pochopenti je vSak obé v dokonalém souladu.
Mojzis psal pod vedenim Ducha Boziho a solidni geologicka véda nebude nikdy vydavat za platné takové objevy,
které nelze uvést v soulad s jeho tvrzenim. Veskera pravda, at v pfirodé obsazena nebo ve zjevenich hlasana,
je v naprosté shodé ve vsech svych projevech.... Védci se vSak domnivaji, Ze mohou porozumét moudrosti
Bozi a pochopit to, co ¢ini nebo miZe ¢init. Velmi je rozsifen ndzor, zZe Biih je omezovan svymi vlastnimi
zakony. Lidé bud popiraji existenci Boha, nebo ji nedbaji, anebo se domnivaji, Ze uméji vysvétlit vsechno,
dokonce i piisobeni jeho Ducha na lidské srdce, a proto uz necti jeho jméno, ani se neboji jeho moci. Nevéri v
nadprirozené, nepochopitelné zakony Bozi a v jeho nekonecnou moc prosazovat skrze né svou vili. V obecné
fe¢i znamena termin “pfirodni zdkony” to, co ovlada fyzikalni svét a co lidé mohou odhalit. Jak omezené je
vsak jejich poznani a jak rozsahlé je pole, v némz Stvoritel muize piisobit v souladu se svymi vlastnimi zakony;,
a prece zcela mimo dosah chapani smrtelnych bytosti! **7> Aby véda byla plné ocenéna, musime na ni pohlizet
z nabozenského hlediska. Pak budou vsichni uctivat Boha védy.Ms 3 18%

Kdo, ne-li Jezi$ Kristus, vedl Svym Duchem a bozskou moci péra svatych historikd, aby svétu mohl byt

Yy

dan zapis o tom, co Jezi$§ Kristus mluvil a konal? M 11892

yv7s

Od tohoto principu odpadavaji nejenom nevérici, ktefi se snazi skrze védu a psychologii hodnotit,
zredukovat a zkritizovat Biblické zaznamy, ale v dnesni dobé také kiestané. Jen se podivte na pocet véficich a
cirkvi, ktefi vefejné vyznavaji viru v evolucni teorii, kterd je v pfimém rozporu s tim, co mame napsano v Bibli.
To je jasny dtisledek toho, ze véda ,upravuje” a redukuje Biblicky historicky zaznam, ne naopak. A tim nékteri
»krestané“ nekonci - zpochybnuji historicitu Biblickych udalosti (hlavné SZ) a tak podkopavaji pevné Bozi
slovo. Otazka pro kazdého z nas tedy zni: budeme vérit vice Panu Bohu a tomu, co pise ve svém Slové (a lidem,
ktefi skrze védu tyto pravdy podporuji), anebo svétské védé, ktera je zaméfena proti Bohu? Nezapominejme na
to, kdo je ,,bohem™ tohoto svéta (2. Kor 4,4).

Pro mnohé nase mladé lidi tkvi velké nebezpeci v tom, Ze naslouchaji pfednadkam, pofadanym témi,
ktefi jsou svétem uznavani. Tyto pfednasky jsou casto vysoce intelektualni povahy, ale omyly védy - ktera
v tomto pripadé védou neni - i omyly populdrné ndbozenské nauky, které v nich prevazuji, jsou smichany
s moudrymi réenimi a pozorovanim, jez podkopavaji vyroky bible a plisobi dojmem, Ze existuje dtivod,
abychom pochybovali o pravdé inspirovaného Slova. Takto se velkymi a predstirané moudrymi muzi zaséva
simé skepticismu, ale jejich jména jsou v nebeskych knihach zapsana jako jména blaznti, ktefi urazeji Boha.
Opakuji nepravdy, které vklada satan do ust hada a vychovavaji mladez v klamu. Popis 26 181



SOLA SCRIPTURA - zaver:

Podle Pisma samotného jsme dospéli k zavéru, ze Bith ve svém slovu poskytuje lidem védomosti
potfebné ke spaseni. Pismo svaté je proto tfeba prijimat jako autoritativni, neomylné zjeveni Bozi viile. Je
méfitkem charakteru, zjevuje vérouku a je zkusebnim kamenem pro posuzovani zkusenosti. ““* Je nadfazenym
zdrojem pozndni a veskeré naSe poznani, moudrost i védéni musi byt zavislé na zjevené Pravdé v Pismu
svatém, ne naopak. Zadny jiny (i neliterdrni) zdroj tedy nemé mit kone¢nou autoritu. Proto zédny ¢lovek, také
zadna vetsi spolecnost, neméla by se opovazit prondaset teorie o tak dulezitém predmétu, jez nemohou podeprit

jasnym "takto pravi Hospodin." ** 7%

Bozi pravda se nachdzi v Jeho Slové. Ti, ktefi se domnivaji, Ze pfitomnou

pravdu musi hledat nékde jinde, potfebuji znovu prozit obraceni. 8' %2



TOTA SCRIPTURA

Podle tohoto principu v podstaté vSechna slova v Bibli maji (stejnou) autoritu. Nemizeme zkratka
néjaké knize, kapitole nebo versi fict, Ze nema ,,az takovou autoritu®, nebo Ze ho Bith "méné inspiroval” nez jiny
vers. Pojdme se podivat do Bible, abychom zjistili, zda tento princip pokladat za spravny:

STEJNA AUTORITA SZ A NZ KNIH

Veskeré Pismo je vdechnuté Bohem a je uzite¢né k uceni, k usvéd¢ovani, k napravovani, k vychové ve
spravedlnosti, aby Bozi clovék byl takovy, jaky ma byt, diikladné vystrojeny ke kazdému dobrému skutku. " *

Tim 3,16-17

Pismo (fecky ypagr)) pouzivali NZ pisatelé pro oznaceni sbirky autoritativnich zidovskych knih naseho
SZ: A zacal od Mojzi$e a od vSech proroku a vysvétlil jim ve vSech Pismech to, co o ném bylo napsano. **17-
...které Btih pfedem zaslibil skrze své proroky ve svatych Pismech, ... }im 12

Ostatné, vzdy, kdyz ¢teme v Bibli o tom, Ze nékdo cituje Pisma, tak se jednd o pasaz ze SZ knih (Mt
21,42; Mk 15,28; ] 13,18; 19,24; Sk 8,32; R 4,3; atd. Atd.). A tak apostol Pavel v 2. Tim 2,16-17 v podstaté
pfiznava autoritu véem kniham SZ (= veskerym Pismim) a vysvétluje, Ze pochazi od Boha.

Jakje to ale s knihami NZ? Maji také takovou autoritu? Kdo a kdy jim ji pfiznal? A opravnéné? Podivejme
se na nékteré zajimavé Biblické pasaze:

Nebot Pismo pravi: Volu, ktery mlati, nedas nahubek’ a ,hoden je délnik své mzdy* ' "m>'®

Prvni citace (zviraznéna) pochazi SZ Pisem (konkrétné z Dt 25,4), zatimco vyrok o mzdé najdeme az
v NZ v evangeliu podle Lukase (Lk 10,7). NZ vyroku je teda pfiznana stejna autorita, jako SZ versi. NZ vyrokt
pfiznava autoritu také apostol Petr, ktery oznacil Pavlovi epistoly jako Pisma:

"A trpélivost naseho Pana povazujte za zachranu, jak vam to napsal i nas milovany bratr Pavel podle moudrosti,
ktera mu byla dana, a jak to napsal i ve vSech dalSich listech, v nichz o tom mluvi. Jsou v nich nékteré tézko

srozumitelné véci, které neuceni a neupevnéni lidé prekrucuji, jako i ostatni Pisma, ke své vlastni zahubé." ™
3,15-17

Apostolové k takovému odvaznému chdpani NZ knih museli mit dobry diivod. Abychom jim
porozuméli, podivejme se na nasledujici (velmi znamé) verse, kterym se budeme snazit porozumét ve svétle
Biblického chapani:



Kdyz vsak prijde On, Duch Pravdy, uvede vas do veskeré pravdy, nebot nebude mluvit sam ze sebe, ale bude
mluvit to, co usly$i; oznami vam i to, co ma ptijit.)'*"

Posvét je v pravdeé; tvé slovo je pravda.’'”!”

Az prijde Zastance, kterého vam poslu od Otce, Duch Pravdy, jenz vychazi od Otce, ten o mné vyda
svédectvi. Aleivy budete svédcit, nebot jste se mnou od pocatku. /152627

A Jan zavérem shrnul evangelium, které napsal, takto: To je ten ucednik, ktery vydava svédectvi o téchto
veécech a ktery je zapsal; a vime, ze jeho svédectvi je pravdivé." ' >

POJEM PRAVDA

V nasem modernim jazyce chapeme pod pojmem pravda jako shodu se skute¢nosti (realitou), stejné
tak to chapali zidé:

...a pokud by ti to bylo oznameno anebo by ses o tom doslechl, dobre to vysetfi. Jestlize by to byla pravda, P*'7*
Rekla krali: To, co jsem slysela ve své zemi o tvych slovech a tvé moudrosti, je pravda, ! X106

Ale pozor! V Biblickém chapani jesté vidime zfetelné druhotny vyznam tohoto slova:

Uvadéj mé do své pravdy, vyucuj mé, vzdyt jsi mdj Blih, md spasa. Po cely den ocekavdm na tebe. 72%°
Vsechny tvé prikazy jsou pravda. ... Tva spravedlnost je spravedliva navéky; tvij zakon je pravda.
Otazali se ho: ,,Uc¢iteli, vime, zZe spravné mluvis a uci$ a nebere$ ohled na osobu, ale podle pravdy ucis Bozi
CeSté. Lk 20,21

...vychovatelem nerozumnych, ucitelem nedospélych, maje v Zakoné ztélesnéni poznani a pravdy
On se rozhodl a zplodil nas slovem pravdy, abychom byli jakousi prvotinou jeho stvofeni. /<18

7.119,86. 142

R 2,20

A v nékterych pripadech se tyto dva vyznamy protinaji (ostatné, to co fika Hospodin a co mame zaznamenano
v Bibli, je prece ve shodé se skutecnosti):

My jsme z Boha; kdo zna Boha, naslouchd ndm, kdo neni z Boha, nenasloucha ndm. Podle toho poznavame
Ducha pravdy a ducha bludu. '/ *¢

Vy jste z otce Dabla a chcete ¢init Zadosti svého otce. On byl vrah od pocatku a nestl v pravdé, protoZe v ném
pravda neni. Kdyz mluvi lez, mluvi ze svého vlastniho, protoze je lhar a otec 1zi. /84

"...vyménili Bozi pravdu za lez, R125

Pozn. Uplatnujeme jeden z principti vykladu Pisma, ktery si vysvétlime pozdéji, tzv.: exegeticky klic).

Ve svétle tohoto chapani nam zacinaji davat Kristova slova u posledni vecefe Pané (viz vyse) hlubsi smysl: v
podstaté apostoliim fika, ze po Jeho odchodu pfijde Primluvce, Duch Pravdy, ktery je uvede do veskeré pravdy
a oni tak budou moci svéd¢it. Pred Kristovu smrti sice apostolové znali dobre Krista, ale jesté plné nechapali
Jeho uceni a vyznam Jeho smrti. Ale po letnicich, kdy Biih seslal Ducha pravdy na zem, vznika cirkev, ktera
stoji nejenom za zakladé SZ svédectvi Mojzise (kterého Bible také oznacuje za proroka (viz Dt 34,10) a proroki,
ale i na NZ svédectvi apostoli.

Prvni cirkev tedy stavi na Kristu, ztélesnéné Pravdé: ...byli jste vybudovani na zakladé apostolti a
prorokd, kde je thelnym kamenem sdm Kristus Jezis," 2%, A kdy?z si za¢neme prochdzet NZ knihy, zjistime,
ze je napsali bud apostolové, kteri vydali osobni svédectvi o tom, co vidéli a slyseli u Krista, nebo lidé, kteti se
velice dobre znali s apostoly a rozhodli se o tom napsat knihu:

Matus, Jan a Petr, apostolové Jezise Krista, ktefi se po tfi a pil roku ucili od ztélesnéné Pravdy, nam ve
svych knihach vydavaji svédectvi o tom, co vidéli a slyseli.

Marek, ktery se velice dobfe znal s apostolem Pavlem (Sk 12,12.25; 15,37; Kol 4,10; 2. Tim 4,11),
apostolem, jehoz svédectvi ma autoritu (2. Pt 3,15-17). Cirkevni historik Eusebius o Markovi napsal: A toto
rikal presbyter: Marek se stal Petrovym tlumocnikem a zapsal presné — ne ovSem po poradku - vse, co si
pamatoval z toho, co Pan rikal ¢i délal. On sém Pdna neslysel, ani s nim nechodil, ale pozdéji, jak jsem rekl,
ndsledoval Petra, ktery vyucoval, jak velela potreba. Neslo ovsem o néjaké uspordddni Panovych vyrokii. Marek
tedy nepochybil, kdyz napsal, na co si vzpomnél. Dbal totiZ na jedno: aby nevynechal nic z toho, co slysel, a aby

neuvedl! nic nespravného“



Lukas, stejny pripad jako
u Marka (Kol 4,14; 2. Tim 4,11; Sk
16,11 (vSimnéte si 1. os. mn. ¢.).
Sam na zacatku své knihy priznava,
Ze své vypravéni sestavil na zakladé
dasledného zkoumani toho, co mu
predali ociti svédci: Protoze se jiz
mnozi pokusili sestavit vypravéni
o udalostech, které se mezi nami
naplnily, jak ndm je predali ti, ktefi
se od pocatku stali ocitymi svédky
a sluzebniky slova, rozhodl jsem se
také ja, kdyz jsem vse znovu peclivé
prosel, ze ti to po poradku vypisi,
vzne$eny Theofile, abys plné poznal
ff};:llcveg'n;fiﬁech véci, kterym jsi byl Necht(_e Bo_z"i
A kone¢né Jakub a Juda, JeziSovi bratfi (Mt 13,55), ktefi sice nepatfili do SI;\)"::) t?)’;’algéls ee'
apostolského kruhu, na druhou stranu se s apostoly bezpochyby znali (Sk 1,8.13-14; Gal lidskou ; oudrosti
1,19; Sk 1,13-14; 12,12.17; 1. Kor 15,7). Jakub dokonce zastaval v prvni cirkvi vysoké . . .
postaveni, jak vyplyva ze Sk 15,6-29. Ale hlavné - apostolové znali Krista dva, tfi nebo OSI‘:.bIFafI tonliu ant
v o , 1w v L jediného vyroku
tfi a pul roku, zatimco Jakub a Juda Ho znali pfiblizné dvacet, mozna i tficet let. Pisma.sT711
Kazdy den poslouchali Jeho slova, pozorovali Jeho chovani. ’

Stejné jako apostolové pred ukfizovani plné nepochopili Kristovo postaveni a vyznam a projevovali neviru
(Mk 3,21. 31-35), po Jeho smrti se v8ak i oni k pripojili k cirkvi. O tom, Ze i Lukasovi mtizeme vérit v tom, Ze
si vSe peclivé prosel, svédci velka historicka presnost v knize Skutka.

A pak tu mame samoziejmé apostola Pavla, u kterého neni pochyb o tom, Ze jeho dopisim nalezi
autorita svatych Pisem (2. Pt 3,15-17). Ten musel dokonce v Korintském sboru obhajovat svou apostolskou
autoritu (1. Kor 9,1-2; 2. Kor 12,11-13), kterou u sebe vnimal:

Yevrs

Podle mého minéni je vSak blahoslavenéjsi, jestlize ziistane tak, jak je. A myslim, Ze i ja mam Ducha Boziho. "
Kor 7,40

Povazuje-li se nékdo za proroka nebo duchovniho ¢lovéka, at uznava, Ze to, co vam pisu, je Panovo prikazani.
1. Kor 14,37

Takovou pak mame skrze Krista divéru k Bohu: Ne sami ze sebe se pokladame za zptisobilé, jako bychom méli
néco sami ze sebe, ale nase zpiisobilost je z Boha. 2 Kor43

AUTORITA SZ A NH 7z HISTORICKEHO HLEDISKA

Stary zakon. Zidé v dobé apostolii rozdélovali Stary zakon do t¥i skupin: zdkon, prorocia spisy (Lk 24, 44). Toto
rozdéleni potvrzuje mnoho mimobiblickych zaznami (napt. kniha Sirachovec, talmud, Josephus Flavius, Filon
Alexandrijsky...). Krestanska cirkev zacala pouzivat ten samy kanon, jako pouzivali zidé, rozdily mezi nimi
predstavuji jen jiné usporadani a rozdéleni nékterych knih (zZidé méli napt. pouze jednu Knihu Samuelovu,
atd.). Sam Jezi§ uznaval tento zidovsky kdnon. To miizeme vidét v tomto versi, ve kterém vytykaji farizetim, ze
délaji presné to, co délali v Biblické historii zidé, ktefi odmitali Hospodina. A tak na né bude vylita kletba: ...
od krve Abelovy az po krev Zachariase, " '"-*' Zidovska Bible totiz za¢inala knihou Genesis, ve které byl jako
prvni mucednik vyli¢en Abel. Tento kdnon kon¢il knihou paralipomenon, kde je na konci zminka o posledni
mucednické smrti: A Duch Bozi vyzbrojil Zekarjase, syna knéze Jéjady. Postavil se pred lid a fekl jim: Toto
pravi Buh: Pro¢ prestupujete Hospodinovy prikazy? Neuspéjete! Protoze jste opustili Hospodina, on opusti
vas. Spikli se proti nému a na nadvori Hospodinova domu na néj z kralova prikazu hazeli kameni. > P 2% 2022
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Neékteri lidé se ptaji, pro¢ nekteri lidé uznavaji ve SZ i jiné knihy a zda mame opravdu "ten spravny
kanon. Apokrytni knihy jsou dodnes neuznavané pro své historické a geografické nepresnosti. Hlavnim bodem
jejich odmitnuti jsou ale doktriny a praktiky, které jsou v rozporu se zbytkem inspirovanych knih. Krom toho
mame dost zdznami o tom, Ze tato dila prvni kfestané neuznavali:

1. Filon Alexandrijsky (20 pf. K. — 40 po K.) ¢asto citoval texty Starého zakona, rozdéloval je stejné jako zidé na
tri ¢asti, nikdy vsak necitoval apokryfy.

2. Josetus Flavius (30-100 po K.), zidovsky historik, ve svych spisech napsal seznam SZ knih a to bez apokryft.
V jeho dilech také nenajdeme apokryfni citaci.

3. Jezi$ a apostolové se neodvolavaji na apokryfy, i kdyz se hojné odvolavaji na kanonické knihy

4. Zidovsti rabini v Jamnii (roku 90 po K.) nepfijali apokryfy.

5.V prvnich ¢tyfech stoletich naseho letopoctu apokryfy nepftijal zadny kiestansky koncil.

6. Mnoho cirkevnich otci se vyjadiovalo negativné viici apokryfam (Origenés, Atanézius,...)

7. Hieronymus (340-429 po K.), velky ucenec a prekladatel latinské Vulgaty, odmitl uznat apokryfy jako cast
kanonu. Prohlasil, ze cirkev je sice Cte, ale nepouziva je pro vytvareni svého uceni.

8. Zadny apokrif nemél vétsi nez mistni autoritu a uznani, zatimco Pisma byla ve vieobecném méritku znavdna
napric¢ rozshalou cirkvi.

9. Samarané nepftijali Proroky, pouze Pentateuch. To znamend, Ze jiz v rozdéleni mezi zidy a samarany, tedy
nékdy vletech 400 pt. K., bylo uznano 5 knih Mojzisovych jako autoritativni (u zidf). Kanon se tedy musel resit
jiz mnoho staleti pred Kristem

10. V 1. Mak 9,27 se natikd nad tim, Ze prorocka doba jiz prestala: ,Nastalo veliké souzeni v Izraeli, nejhorsi
ode dne, kdy se objevil posledni prorok.*

11. Cirkevni otcové hojné cituji Pisma, a pokud uz délaji nardzky na zZidovskou tradici (do které patii i nékteré
knihy, kterym dnes fikame apokryfy), pak o nich nikdy nehovoii jako o Pismech ¢i o nécem, co by mélo
autoritu od Boha

A tak neni divu, Ze v Case stfedovéké reformace odmitli apokryfy nejen reformatori (napf. Luther), ale
i mnoho katolickych ucencti. Je rovnéz zajimavé, Ze jejich prijeti nékterych apokryfu do katolického kanonu
(kde jim byl dan nazev deuterokanonické knihy) bylo uznano az v roce 1546 na koncilu v Tridenté¢, jako rekci
na rozsifujici se reformaci.

Novy zakon. Roku 393 po K. byl svolan krestansky koncil, na kterém mélo byt ustanoveno, které knihy
jsou pro krestany autoritativni, a které ne. V podstaté bylo potfeba reagovat na tyto podnéty:
1. Nékteré knihy a dopisy od apostoli si kiestané cenili natolik, Ze se rozhodli je zachovat pro pristi generace
2. Jednotliva spolecenstvi potrebovala védét, které listy maji autoritu a které ne. Napiiklad roku 140 po K.
krestansky heretik Markion vydal svij vlastni kdnon. Cirkev chtéla ustanovenim kanonu zabranit, aby si lidé
sami urcovali kanony a knihy, které jsou autoritativni.
3. Mezi kiestany kolovalo mnoho falesnych listd od riznych domnélych apostola.
4. Krestanstvi se zacalo rozsifovat do celého svéta, ¢imz vznikla potfeba ustanovit kanon a dale jej prekladat
do mnoha jazykt
5. Cisar Dioklecian chtél svym ediktem znicit posvatné knihy krestant. Bylo potfeba urcit, které knihy jsou
posvatné a maji autoritu.

Ale jesté pred vice nez 20ti lety, Athanasius Alexandrijsky zaznamenava jako prvni roku 367 po K.
seznam véech novozakonnich knih, ktery je identicky s knihami dne$nich Bibli. Stejny seznam nam poskytuji
také cirkevni otci Hieronymus, Augustyn a Ireneus. Mimo jejich seznamy autoritativnich knih existuje spousta
dalsich citaci cirkevnich otcti, ktefi se odvolavaji na dnes jiz kanonicky potvrzené knihy. Kdyz se tedy sesel
cirkevni koncil, aby ustanovil kone¢ny kanon, slo vlastné jen o potvrzeni vSeobecné prijimanych novozakonnich
knih.

Samoziejmé kiestané nevlastnili Bible v takové "knihovnickové" podobé¢, jako mame my dnes, ale na
zakladé vyse zminénych indicii a hlubsiho studia literatury prvnich kiestant dochdzime k zavéru, ze zidé uz v
dobé Kristové brali nékteré knihy jako autoritativni, at uz se jednalo o SZ, nebo - postupem ¢asu, jak byly psany
dals$i knihy - i NZ knihy.

V dobé vzniku Starého a Nového zdkona nepiestaval Duch svaty sdélovat pravdu riznym jednotlivciim
mimo zjeveni, ktera byla vtélena do Pisma. Bible sama hovofi o tom, jak Duch svaty lidem pfedaval upozornént,



PROCES INSPIRACE
V teologii rozliSujeme dva druhy inspiraci:

a) zv. doslovnou (verbalni) inspiraci. Kazdé slovo v Bibli je nadiktovano samotnym Bohem. A protoze je Bih
neomylny, tak v Bibli nenajdeme ani drobné chyby.

b) myslenkovou (dynamickou) inspiraci. Slova, ktera v Bibli ¢teme, zapsali lidé, které inspiroval Bih. Protoze
do procesu psani vstupuje hfisny ¢lovék, v Pismé mtizeme objevovat drobné chyby.

Ktery z téchto pristupi je spravny? Staci se podivat do Bible, a uvidime, Ze pfi psani inspirovanych

knih zapojovali pisatelé lidsky rozum (viz napt. Lk 1,1-3; vyroky filosofl; atd.), nékdy popsali své zkusSenosti
(Lukas ve Skutcich, David v zalmech zpival o osobnich bojich, Mojzi§ v Dt v podstaté vypravi, co zazil po 40
let na pousti, atd...) a jindy zase vlastnimi slovy popsali to, co vidéli, prozili, a co si zapamatovali. Nékdy mame
na jednu udélosti i vice pohledi, napt. synopticka evangelia (Matous, Marek, Lukas). Tyto evangelia k sobé
navzajem chronologicky nesedi, navic nékteré udalosti jsou popsany trochu jinak. Napriklad:
Tehdy Duch Jezise vyvedl do pustiny, aby byl pokousen od Débla. A kdyz se postil ¢tyficet dni a Etyficet noci,
nakonec vyhladovél. Tu pristoupil Pokusitel a fekl mu: ,,Jsi-li Syn Bozi, fekni, at se z téchto kamendt stanou
chleby.“ On v3ak na to fekl: ,,Je napsdno: ,Clovék nebude Ziv jen chlebem, ale kazdym slovem, které vychazi
z Bozich tst. “ Potom ho Débel vzal do svatého mésta, postavil ho na okraj stiechy chrdmu a fekl mu: ,,Jsi-li
Syn Bozi, vrhni se dolii; vzdyt je napsano: ,Svym andéliim prikaze o tobé, a na rukou té ponesou, abys snad
nenarazil nohou na kamen.* “ Jezi§ mu fekl: ,,Je také napsano: , Nebude$ pokouset Pana, svého Boha. “ Pak ho
Débel vzal na velmi vysokou horu a ukazal mu viechna kralovstvi svéta a jejich slavu. A fekl mu: ,,Toto véechno
ti dam, jestlize padne$ na zem a pokloni$ se mi.“ Tu mu Jezi$ fekl: ,,Odejdi, Satane. Vzdyt je napsano: ,Panu,
svému Bohu, se budes klanét a jeho jediného uctivat. “ A tehdy ho Débel opustil. A hle, andélé piistoupili a
slouzili mu. M1

Miizeme porovnat se zaiznamem u Lukase, ktery popisuje udalosti jinak (jak chronologicky, tak i v
drobnych detailech): Jezi$ pak plny Ducha Svatého se vratil od Jordanu. Duch ho vodil pustinou ctyficet dni
a Dabel ho pokousel. V onéch dnech Jezi§ nic nesnédl, a kdyz se skonéily, vyhladovél. Dabel mu fekl: ,,Jsi-li
Syn Bozi, fekni tomuto kameni, at se stane chlebem.* Jezi§ mu odpovédél: ,,Je napsdno: ,Clovék nebude Ziv
jen chlebem, ale kazdym Bozim slovem. “ Débel ho vyvedl vzhiiru, v jediném okamziku mu ukézal viechna
kralovstvi svéta a fekl mu: ,,VSechnu tuto pravomoc a jejich slavu dam tobé, protoze mné je dana, a komukoli
chci, tomu ji dam. Jestlize se tedy ty pfede mnou poklonis, vSechna bude tva.“ Jezi§ mu odpovédél: ,,Je napsano:
,Panu, svému Bohu, se budes klanét a jemu jedinému slouzit.” “ Ptivedl jej pak do Jeruzaléma, postavil ho na
vrcholek chramu a fekl mu: ,,Jsi-li Syn Bozi, vrhni se odtud dold; vzdyt je napsano, ze ,svym andélim prikaze o
tobé, aby té ochranili ‘a ,na rukou té ponesou, abys snad svou nohou nenarazil na kimen." “ Jezi§ mu odpovédel:
,Je fe¢eno: , Nebude$ pokouset Péna, svého Boha. “ Kdyz Dabel dokonéil viechno pokuseni, odstoupil od
ného az do ptihodné doby. tk41-13

Takze se priklanime k dnes jiz vSeobecné prijimané myslenkové inspiraci. Jak ale takova myslenkova
inspirace probihala? Pékné si to mizeme vysvétlit na ivodu k Lukd$ovu evangeliu, kde autor napsal, z ¢eho ve
své knize Cerpal: Protoze se jiz mnozi pokusili sestavit vypravéni o udalostech, které se mezi nami naplnily, jak
nam je predali ti, ktefi se od pocatku stali oc¢itymi svédky a sluzebniky slova, rozhodl jsem se také ja, kdyz jsem
vSe znovu peclivé prosel, Ze ti to po poradku vypisi, vzneseny Theofile, abys plné poznal spolehlivost téch véci,
kterym jsi byl vyucen. 1", Lukd$ tedy piSe o udélostech, které se mezi lidmi naplnili (Sk 16,11 v§imnéte si 1.
os. mn. ¢., takze tam patrné Lukas popisuje, co sam zazil). Ostatné, Mojzi$ v Deuteronomium vlastné popsal své
zkusenosti s Bohem, stejné jako David v Zalmech nebo Lukés ve Skutcich. Dale Lukés pise o tom, Ze do svého
dila zahrnul to, co mu predali o¢iti svédci, a pak také pouzival citace z pisemnych dokumentd tehdejsi doby.
O tom, ze pouzival pisemné dokumenty, svéd¢i identické texty v Lukasové a Matousové evangeliu (napf. Mt
23,37-39 srov. 13,34-35; proto se badatelé domnivaji, ze oba pisatelé evangelia ¢erpali bud z jednoho stejného
pramene, nebo od sebe navzajem ,,opisovali®), a navic badatelé zjistili, Ze existuje asi 250 versa, které se nachazi
u Matouse i Lukase (ale ne u Marka), které se objevuji u obou evangelistii ve stejném chronologickém poradi.
Zda se tedy, Ze jak Matous, tak i Lukas, cerpali kromé Markova cerpali z néjakého spisu, ktery dnes neni zndm
(badatelé tento dokument nazyvaji oznacuji pismenem Q).




A protoze, jak jsme jiz studovali, se Lukas znal s apostolem Pavlem, domnivam se, ze konzultoval
vSechny informace, co mu kdo fekl nebo co kde precetl o Kristu, zkonzultoval minimalné s apostolem Pavlem,
ale moznad i s dalsimi apostoly. To by odpovidalo jeho ,,historickému duchu® (viz dodatek).

A pak tu mame samozfejmé primé Bozi pasobeni, se kterym se setkavame hlavné ve SZ literatufe.
Proroci toto ptisobeni nazyvali vidénim, kdy jim Btih skrze slova nebo vize zjevoval svou vili: Vidéni Izajase
2L Slova Jeremjase, syna Chilkijasova, z knézi, ktefi byli v Anatdtu v zemi Benjamin, ke kterému se stalo
Hospodinovo slovo... ;I stalo se ve tficatém roce ve ¢tvrtém mésici, patého dne toho mésice, kdyz jsem byl
mezi vyhnanci u feky Kebaru, Ze se oteviela nebesa a spatfil jsem Bozi vidéni. ¥ "5

Tato vidéni nékdy daval i skrze sny. Mnohé sny jsou zptsobeny vsednimi zivotnimi vlivy, s nimiz Bozi
Duch nema nic spole¢ného. Jsou to nepravé sny, jakoz i neprava vidéni, pochazejici od satana. Avsak sny
dané od Pana, jsou ve Slové Bozim postaveny na stejnou uroven s vidénimi a jsou jisté taktéz ovocem Ducha
proroctvi, jako vidéni. Takové sny, jestlize mame na zfeteli lidi, ktefi je zaZili a okolnosti, kdy byly dany, maji
své vlastni diikazy pravdivosti. '">* To miZzeme vidét naptiklad u proroka Daniele:
V prvnim roce kréle babylonského BelSasara vidél Daniel sen, mél totiz ve svém nitru jista vidéni, kdyz byl na
lozi. Ten sen potom sepsal. P2 7!
atd. atd.

Autorita inspirace. Jestlize takovymito zpusoby psali Biblicti pisatelé inspirovany text, miZzeme v ném

v €

rozliSovat, co pochazi pfimo od Boha, a co uz si tam pridava clovék? Co je ,vice inspirované®, a co ,méné“?
Pavel napsal, Ze veskeré Pismo je Bohem vdechnuté (2. Tim 3,16). Apostol zde patrné narazi na ptisobeni
Ducha svatého, kterého Kristus pfi rozmluvé s Nikodémem ptirovnal k vétru (J 3,6-8). Bith tedy "vdechnul" sva
slova do mysli lidi, a tak to, co fikali, nebylo proneseno z lidské vile, nybrz unaseni Duchem Svatym mluvili
lidé poslani od Boha. * "' Dech a dychani se v mnoha kulturach pouzivaji jako metafora pro zivot, lidského
ducha nebo myslenky. Ostatné, i v ¢estiné uzivame slova jako nadseni nebo duchaplny.

Takovy zpusob inspirace vnimali i lidé ve SZ:
Mnoho let jsi s nimi mél trpélivost, napominal jsi je svym Duchem prostfednictvim svych proroka, ale
neposlouchali. Proto jsi je dal do ruky ndroda zemi. N3
Sva srdce proménili v kfemen, aby neslyseli zdkon a slova, ktera poslal Hospodin zastupi svym Duchem
prostfednictvim dfivéjsich prorok, a tak na né od Hospodina zastupti dopadlo velké rozhot¢eni.” #<h 712

Zaroven ale méjme na paméti, Zze Duchové proroku se podrizuji prorokim, nebot Bih neni Bohem
zmatku, nybrz Bohem pokoje. ' ¥r 142 §7 proroci tedy psali to, co jim zjevil Biih, aniz by byla pfitom
potlacena jejich individualita, takze v Biblickych knihach mtizeme podle autora rozpoznat urcity styl psani,
slovosled, vybér slov, atd.

V prvnich dvaceti péti staletich lidskych déjin neexistovalo psané Bozi zjeveni. Lidé, ktefi se ucili od
Boha, sdélovali své poznatky jinym, a tak poznani prechdzelo z otce na syna, z generace na generaci. Pisemné
zaznamenavani Boziho slova zacalo v dobé Mojzise. Tehdy lidé pisemné zachytili inspirovana zjeveni a
vznikala inspirovana kniha. Tento proces pokrac¢oval po dobu dlouhych Sestnacti staleti - zacal Mojzisem,
ktery zaznamenal stvofeni svéta a Bozi zakon, a skoncil apostolem Janem, ktery zapsal nejnadhernéjsi pravdy
evangelia.
Bible se odvolava na Boha jako svého autora. Psaly ji vSak lidské ruce a rozmanity literarni sloh jejich
jednotlivych knih prozrazuje charakteristické rysy riznych pisatelti. Vechny zjevené pravdy pochazi z Boziho
Ducha 2™316C jsou viak vyjadreny lidskou fe¢i. Bith svym svatym Duchem vléval svétlo do mysli a srdci svych
nasledovnikd, daval jim sny a vidéni, ukazoval symboly a obrazy, a lidé, kterym byla pravda takto zjevena, pak
zaznamenali myslenky lidskou reci. 58

Bible je psana inspirovanymi lidmi, ale neni to Bozi zptisob mysleni a vyjadrovani. Je to zptisob lidsky.
Biih neni predstaven jako pisatel. Lidé casto reknou, Ze takovy vyraz by Bih nepouzil. Ale Bith se nedava v
Bibli posuzovat ve slovech, v mysleni a ve zptisobu vyjadfovani. Pisatelé Bible byli Bozimi pisafi, ne jeho perem.
Podivejte se na rizné pisatele. Inspirovana nebyla slova Bible, ale lidé. Inspirace se netyka slov clovéka nebo
jeho vyrazi, ale ¢lovéka samotného, ktery je pod vlivem Ducha svatého prostoupen myslenkami. Ale slova
ziskavaji vtisk toho urcitého ducha. Bozsky duch a viile se poji s lidskym duchem a vili, takze sdéleni ¢lovéka
jsou slovem Boha. M5 24 188




Na mnoha mistech se v Bibli setkavame s tim, Ze Bih pfimo promluvil k prorokovi, ktery pak
zaznamenal Jeho slova. To se tyka hlavné SZ, ve kterém se nachazi pres 1600 mist, kde Btith pfimo promlouva.
To pisatelé vyjadfuji hebrejskymi slovy neum (361x), amar (423x), dibber (422x) a daba (394x). Nékdy ¢teme
o tom, zZe Btih pfimo dava sva slova prorokiim do tst (Ex 4,15-16; 7,1; Dt 18,18; Jer 1,9), ¢imzZ na né v urcitém
smyslu vlozil svou ruku (Iz 8,11; Jer 15,17; Ez 1,3; 3,22; 37,1). A prestoze k prorokiim prichazela Bozi slova a
tak promlouvali (Oz 1,1; Joel 1,1; Mich 1,1), posluchaci je ¢asto neposlouchali (Jer 25,8; 2. Kral 21,10; 2. Par
36,15-16).

Jednotliva kdzani zaznamenali proroci bud v prvni, nebo ve tfeti osobé: vét§inou nam pomize kontext,
abychom ur¢ili, zda promlouva pfimo Biih, nebo ,jen” prorok tlumoci, co mu zjevil Hospodin. Napriklad:
Také ja jsem vas ucinil opovrzenymi a ponizenymi pred v$im lidem, tak jako jste vy nezachovavali mé cesty a
pfi poucent jste stranili lidem. (hovofi Hospodin)

Coz nemame vSichni jednoho otce? Cozpak nas nestvoril jeden Bith? Pro¢ jedndme vérolomné jeden viici
druhému a znesvécujeme smlouvu svych otcti? (hovori prorok Malachias
Mal 2,9-10

Vidime, Ze tyto véty, ackoliv pfichazi hned za sebou, nejsou od sebe néjak oddéleny. Proroci zkratka
meéli jistotou, Ze jejich poselstvi pochazi od Boha a tak se v jejich spisech prolinaji a stfidaji vyroky Boha
a proroka, které se daji rozlisit pouze v kontextu nebo ve sttidani prvnia druhé osoby (i kdyz ani to neni
pravidlem). Stejné to vnimali i apostolové, ktefi pfiznavali SZ textim stejnou autoritu, at néjaka slova
vyslovné fekl Hospodin, nebo ne. Tteba pisatel zidtim v 1. kapitole pouzil nékolik SZ citatd, aby dokazal
bozstvi JeziSe Krista, a nepouziva k tomu zadny citat, ktery by byl uveden primou citaci Hospodinovych slov.
A pouzivé ptitom citace z Zalmd, ne z prorok. Zkratka dobfe: Zidim byly svéieny Bozi vyroky. ™32, at uz se
jedna o knihy Mojzi$ovi, zalmy nebo prorocké vypovédi, vSe vnimali apostolové jako inspirované slovo.

Ti, ktefi si mysli, Ze domnélé tézkosti Pisma zjednodusi tim, ze budou podle svych omezenych
norem urcovat, co je inspirované a co ne, by méli radéji zakryt svou tvar podobné jako Elias, kdyz k nému
promlouval tichy hlas. Nachazeji se totiz v pfitomnosti Boha a svatych andéla, ktefi celé véky predavali lidem
svétlo a znalosti, sdélovali jim, co délat a co ne a pfi tom jim postupné odhalovali scény tichvatného vyznamu
v symbolech, znamenich a obrazech. Biith nedal opravnéni zadnému smrtelnikovi, aby rozmotaval tato
zakryta tajemstvi, také neinspiroval Zadného ¢lovéka ani néjakou skupinu lidi, aby vynaseli soudy o tom, co
je inspirované a co neni. Kdyz se lidé ve své omezenosti snazi zkoumat Bozi Slovo aby ur¢ili, co je a co neni
inspirované, predstupuji pred Jezise, aby mu ukazali lep$i cestu, nez byla ta, po které nas vedl. Ja prijimam
Bibli za takovou, jaka je, za inspirované Slovo. Vétim jeho vyrokiim v celé Bibli. ™! Kdyz se presto muzi
odvazuji postavit Bozi Slovo pred soudnou stolici a posuzovat, co je bozské a co lidské, pak to nesouhlasi s
Bozim rozhodnutim. Pan neda uspéch takovému dilu. Pasobeni takovych teorii bude zhoubné, jak pro lidi,
ktefi se jimi zabyvaji, tak také pro ty, ktefi je pfijimaji jako dilo od Boha. °T7%

Rozlisovat stupné inspirace, nebo klast diiraz na to, co vyslovné rekl Biih a co ¢lovek, snaha rozpitvat
text a snazit se oddélovat lidské od bozského, zpochybnit jednu ¢ast Pisma na ukor druhé - to vse by
znamenalo délat to, co si nedovolili ani apostolové, ani Kristus. Rozdélovat Bozi slovo na lidské a Bozské je
jako bychom "rozdélovali” Krista na ¢lovéka a na Boha:

Spojeni bozského s lidskym, jez se zjevuje v Kristu, nachazime také v Bibli. V ni zjevené pravdy jsou
vSechny vdechnuté Bohem >™*!¢ A prece jsou vyjadfeny lidskymi slovy a prizptsobeny lidskym potfebam.
Mize se tedy o Bozi knize fici totéZ jako o Kristu: A Slovo se stalo télem a pfebyvalo mezi nami. ’** Tato
skute¢nost je daleko od toho, aby byla ditkazem proti Bibli. Naopak méla by posilovat nasi viru v Bibli jako
Slovo Bozi. Kdo se o vnuknuti Pisma vyjadfuje tak, Ze nékteré casti pfijima jako bozské a jiné odmita jako
lidské, ten prehlizi, ze bozsky Kristus prijal nasi lidskou pfirozenost, aby byl rovny ¢lovéku. V Bozim dile pro
vykoupent lidi se spojuje bozské s lidskym. *T7#

Kazda kniha, kazda véta, kazdé slovicko (jak jsme jiz studovali), inspiroval Biith a tak ma autoritativni
charakter. O tom vypovida nejeden vers z Bible:

Sam David fekl v Duchu Svatém: ,Rekl P4n mému Panu: Sed po mé pravici, dokud nepolozim tvé neptatele
za podno? tvych nohou.  Mk1236

Dobie promluvil Duch Svaty k vasim otctim skrze proroka Izaiase: ... S5

Proto, jak pravi Duch Svaty: ,Jestlize dnes uslysite jeho hlas, ... 7437

Tim Duch Svaty ukazuje, Ze jesté neni zjevna cesta do svatyné, dokud stoji prvni stanek,
Duch vyslovné pravi, ze v poslednich dobach® *Tm*!

7id 9,8



Oznamuji vam, bratfi, ze evangelium, které jsem vam zvéstoval, neni podle ¢lovéka. Nebot jsem je neprevzal
ani se mu nenaucil od ¢lovéka, ale skrze zjeveni Jezise Krista. G 1112
Z toho muzete pfi ¢teni poznat, Ze rozumim tajemstvi Kristovu, které v jinych pokolenich nebylo lidem

ozndmeno tak, jak to nyni bylo Duchem zjeveno jeho svatym apostoliim a prorokam 533

BiBLE: CHYBY?

Bible je psana inspirovanymi lidmi, ale neni to Bozi zptsob mysleni a vyjadfovani. Je to zptsob lidsky. Bih
neni predstaven jako pisatel. Lidé casto feknou, ze takovy vyraz by Bih nepouzil. Ale Btih se nedava v Bibli
posuzovat ve slovech, v mysleni a ve zptisobu vyjadrovani. Pisatelé Bible byli Bozimi pisafi, ne jeho perem.
Podivejte se na rizné pisatele. Inspirovana nebyla slova Bible, ale lidé. Inspirace se netyka slov clovéka nebo
jeho vyrazi, ale ¢lovéka samotného, ktery je pod vlivem Ducha svatého prostoupen myslenkami. Ale slova
ziskavaji vtisk toho urcitého ducha. Bozsky duch a vile se poji s lidskym duchem a vili, takze sdéleni ¢lovéka
jsou slovem Boha. M5 24 188

Na zakladé naseho srovnani Matousova a Lukasova zaznamu Kristova pokuseni na pousti jsme se
dozvédéli, ze apostolové ne vzdy popsali chronologicky stejné urcité udalosti, nebo kazdy z nich zdiraznil jiny
detail Kristova vypravéni.

Chyby v Bibli najdeme i z jinych davodi. Srovnejme naptiklad vypovédi tii pisatel o tom, jakou barvu
mél plast, do kterého navlékli vojaci Krista, kdyz se mu v podvecer smrti vysmivali:

Svlékli ho a oblékli mu $arlatovy plast, ... M2
Oblékli mu purpur, upletli trnovy vénec a nasadili mu jej... M<1>17
Vojaci z trni upletli vénec, vlozili mu jej na hlavu a oblékli mu purpurovy plast. ’*?

Jak je to mozné? Vime, ze purpurova (fialova) barva je vlastné slozenina z ¢ervené (Sarlatové) a modré
barvy. Kazdy pisatel zfejmé popsal Kristiv plast podle toho, zda se mu zdal vic do fialova, nebo vic do ¢ervena.
Ur¢itou roli mohlo hrat patrné i ranni slunce (Mk 15,1; ] 18,28), diky kterému se nam mohou zdat po ranu véci

oV rCC

kolem nas ,,¢ervenéjsi®, nez pres den nebo v noci.

Pisatelé Bible byli BozZimi pisari,
ne jeho perem M2



V této souvislosti si jesté miizeme dat jeden zajimavy priklad: NZ predpovéd proroka Agabose: Kdyz
jsme tam pobyvali uz nékolik dni, prisel z Judska néjaky prorok jménem Agabos. Prisel k nam, vzal Pavlav
opasek, svazal si nohy a ruce a fekl: ,, Toto pravi Duch Svaty: Muze, jemuz patii tento opasek, Zidé v Jeruzalémé
takto svdzou a vydaji do rukou pohant.“ $<2M1112 - néco déle v Bibli ¢teme, jak se to pak vlastné celé stalo:
Kdyz se téch sedm dni chylilo ke konci, spatfili ho v chrdmé Zidé z Asie. Poboutili cely zastup, vztahli na Pavla
ruce a kficeli: ,,Muzi Izraelci, pomozte! Toto je ten clovek, ktery vSude vSechny uci proti tomuto lidu, proti
Z&konu a proti tomuto mistu. Nadto jesté ptivedl do chramu Reky a znesvétil toto svaté misto.“ Vidéli s nim
totiz predtim ve mésté Trofima z Efesu a domnivali se, Ze ho Pavel privedl do chramu. Celé mésto se rozbouftilo
a nastalo sroceni lidu. Uchopili Pavla a vlekli ho ven z chramu. A hned byly zavieny brany. Zatimco ho chtéli
zabit, doslo veliteli posadky hlaseni, Ze se boufi cely Jeruzalém. Ten vzal okamzité vojaky i setniky a sebéhl
k nim dolt. Jakmile uvidéli velitele posadky a vojaky, prestali Pavla bit. Tu se velitel priblizil, uchopil ho a
rozkazal ho spoutat dvéma retézy. Pak se vyptaval, kdo to ma byt a co ucinil. V zastupu vyktikoval kazdy néco
jiného. Kdyz se nemohl pro ten zmatek dozvédét nic jistého, rozkdzal odvést ho do kaséren. Sk2!-27-34

Vidime, Ze Agabosova predpovéd se do puntiku nestala presné tak, jak rekl:

. Nebyli to zidé, kdo Pavla svazal, svdzali ho Rimané, Zidé se ho pokouseli zabit.
. Nebyli to zidé, kdo jej predal pohantim, ale pohané jej vytrhli z rukou zid®, ¢imz ho
zachranili

Byl snad proto Agabos falesny prorok? Jak jsme si jiz fekli, Bible popisuje vyroky proroku jako vidéni,
ktera predal Buh lidem, ktefi je pak méli jejich popis predat dal. Proroku Agabosovi dal Btih pravdépodobné
ukazal ve vidéni jakousi scénu, ktera se teprve méla odehrat, a on podle svého pochopeni predal poselstvi
Pavlovi. Kromé Boziho vnuknuti, které je neomylné, do procesu psani Bible vstupuje tedy i ¢lovék, ktery rovnéz
zanechava urcity podil na zaznamenani udalosti Bible. Pravé lidsky faktor zptisobuje, Ze Bible obsahuje celou
fadu drobnych chyb.

Hospodin mluvi k lidskym bytostem nedokonalou feci, aby chapajici smysly a tézkopadné, pozemské
chapani pozemskych bytosti mohly vystihnout jeho slova. Takto je ukdzana Bozi blahosklonnost. Setkava se s
padlymi lidskymi bytostmi tam, kde jsou. Bible, ackoliv je dokonala ve své jednoduchosti, neodpovida na velké

Bozi myslenky, nebot nekone¢na mysleni se nemohou dokonale vejit do omezenych myslenkovych pochodt.
Letter, 121, 1901

Yv7s

Zaroven ale véfim, Ze tyto chyby nejsou vérou¢ného razu, spiSe drobnosti, se kterymi se v Pismé sem
tam setkdavame. Otazka zni, zda tyto chyby budeme co nejvic rozmazavat a zpochybnovat tak autoritu Bible
jako takové, nebo je budeme brat jako drobnosti, které nam ukazuji na lidskou stranku pfi psani inspirovanych
knih. V Pismech neni vidy dokonalé uspofadani nebo ocividnd jednota. Kristovy zdzraky nejsou podany
v presném poradi, ale tak, jak nastavaly rzné okolnosti, které si vyzadovaly Bozské zjeveni Kristovy moci.
Pravdy Bible jsou jako ukryté perly. Musi se hledat a odkryvat horlivym usilim. Ti, ktefi se na Pisma divaji
pouze povrchné, budou se svou mélkou znalosti, o které si mysli, Ze je velmi hluboka, hovotit o rozporech Bible
a zpochybnovat autoritu Pisma. Ale ti, jejichz srdce jsou v souladu s pravdou a povinnosti, budou zkoumat
Pisma se srdcem pripravenym prijmout Bozi rady. Osvicena duse vidi duchovni jednotu, jednu uzasnou zlatou
nit vinouci se celkem, ale vystopovat tuto drahou zlatou nit si vyZaduje trpélivost, pfemysleni a modlitbu. M2

Lidé, ktefi ¢tou Bibli proto, aby nasli rozpory, nemaji zadné duchovni porozumeéni. Svym zkreslenym
pohledem vidi v mistech, jenz jsou jednoducha a naprosto zietelnd, podnét k pochybnosti a nevére. Avsak ti,
ktefi pristupuji ke Slovu Bozimu se svatou bazni a snazi se poznat Bozi vtili, aby ji poslouchali, rozumi vsemu
uplné jinak. Kdyz uvazuji o Cistoté a prevysujici vznesenosti zjevenych pravd, budou jejich srdce naplnéna
svatou bazni a obdivem. Stejné pritahuje stejné, a také stejné ocenuje stejné. Svatost se spojuje se svatosti, vira
s virou. Pro pokorné srdce a upfimné hledajiciho ducha je Bible plna svétla a poznani. Kdo v tomto duchu
pristupuje k Pismu, prichazi do spolecenstvi s proroky a apostoly. Jeho duch prizptisobi se Kristovu Duchu tak,
ze touzi, aby s Nim byl jedno. 7%

Mnozi se na nas divaji s rozpaky a fikaji: ,Nemyslite si, ze chyba mohla byt v opisu nebo v prekladatelich?"
To je mozné a rozum, ktery je natolik omezen, Ze bude pochybovat a pozastavovat se nad témito moznostmi
¢i pravdépodobnostmi, bude zrovna tak pochybovat o tajemstvi inspirovaného Slova, nebot nechapavost lidi
nemduze prohlédnout Bozi zaméry. M1



Lidé by méli ponechat na Bohu, aby pecoval o svou vlastni Knihu a o své Zivé projevy, jako to délal
celé véky. Zacinaji zpochybnovat nékteré ¢asti zjeveni, vyzvedavaji chyby v zdanlivych nesrovnalostech té ¢i
oné stati. Zacinaji knihou Genesis, vzdavaji se toho, co pokladaji za pochybné, ve svém jednani zachazeji prilis
daleko, nebot satan je povede k tomu, aby pokracovali ve svém kritizovani a ve vSech Pismech vidéli néco, o
¢em lze pochybovat. '$M17-18

Bratfi, nedovolme, aby se vas rozum nebo ruka zabyvala kritizovanim Bible. Satanovi se libi, kdyz vidi
nékoho z vas konat tuto praci. Ale to neni dilo, které vam Pan dal, abyste ho délali.“ M1

TOTA SCRIPTURA - zaver:

Na zakladé naseho studia pevné vérime, ze Duch svaty vse zaridil tak, jak mél, a Ze vSechny pisatele
vedl a usmérnoval tak, jak potfeboval. VSechno, co Blih uznal za dobré nam zjevit, mame prijmout na
zakladé autority Jeho Slova. MtiZe byt podana hola skutecnost, bez objasnéni, pro¢ se tak stalo nebo jakym
zplisobem, ale i tehdy, kdyz néco nemtizeme pochopit, mame se upokojit tim, ze to spoc¢iva na pravde,
ponévadz to fekl Bith. *T70070!

Kazdé slovo ve SZ i NZ povazujeme za autoritativni a stejné dilezité, jako jakékoliv jiné slovo z
inspirovanych spist. Zkratka a dobfe vnimame Bibli tak, jako Kristus: Nebot amen, pravim vam: Dokud
nepomine nebe a zemé, nepomine jediné nejmensi pismenko ani jedna ¢arka ze Zakona, dokud se vsechno
nestane. ™>'8, Jak poezie, tak proza, jak zalmy, tak vyroky proroki: vSechno je inspirované Bohem a ma
stejnou autoritu.

Vim z vlastni zku$ennosti, Ze ¢im vice budeme studovat Stary i Novy zakon, tim vice si budeme
uvédomovat, Ze oboji velmi tésné souvisi a tim ziskdme vice diikazt o tom, Ze byly inspirovany Bohem.
Jasné pozname, ze maji jen jediného Ptivodce. Studiem obou téchto cennych svazki se nau¢ime, jak vytvaret
charaktery, aby mély Kristovy vlastnosti. 81908

Tim ale nekonc¢ime, vzdyt sola scriptura i tota scriptura zastavaji vSechny protestantské cirkve a presto
kazda z nich vyznava jinou vérouku a dochazi pfi vykladu Bible k jinym zavéram. Abychom spravné vylozili
vSechny ,,slozitéjsi“ Biblické verse, musime dbat na dalsi, neméné dtilezity princip: Analogia Scriptura.



ANALOGIA SCRIPTURA

Tento princip v podstaté znamena, ze Pismo svaté si nikde neodporuje a jeji jednotlivé casti jsou navzajem
v souladu a maji stejnou autoritu. Krasné to vyjadril v jednom proslovu jeden z nejvétsich reformatort, Jon
Knox: Mate vérit Bohu, ktery mluvi jasné ve svém slovu,“ odpovédél reformator. ,,A nad to, co Vas uci Bozi
slovo, nemate vérit ani tomu ani onomu. Bozi slovo je jasné a srozumitelné. Objevi-li se na nékterém misté
nejasnost, vysvétluje Duch svaty, ktery si nikdy neodporuje, tutéz véc srozumitelnéji na jinych mistech, takze
nemuze zlstat Zadna pochybnost, s vyjimkou lidi, ktefi chtéji mermomoci ztstat v nevédomosti.,, (David
Laing: Sebrané spisy Johna Knoxe, dil 2, str. 281,284) ¢!

Ostatné, je to logické: jestlize je Btih jen jeden, a Pravda jenom jedna, tak prece si nebude Pismo nikde
v nicem odporovat. Ale divili byste se, kam az jsou schopni teologové zajit: néktefi napriklad tvrdi, zZe napriklad
Pavel vidél ospravedInéni z viry (R 3,28), zatimco Jakub zase ospravedlnéni ze skutkd (Jk 2,24), atd. MdZzeme
ale v této rozmanitosti pohledti vidét naznak toho, Ze by Bible nebyla ve vzadjemné harmonii?

Strom je velmi rozmanity, nenajdete na ném dva stejné listky. A presto tato rozmanitost prispiva k
dokonalosti stromu jako celku. Co se tyce nasi Bible, miizeme se zeptat: ,,Pro¢ potfebujeme Matouse, Marka,
Lukase a Jana v evangeliich, proc¢ je potfeba Skutkii apostoli a mnoho rtaznych epistol, kdyz vsichni mluvili o
stejné veéci?“

Hospodin dal své slovo presné takovym zptlisobem, jakym si pral. Podal ho skrze rtizné pisatele, ktefi méli
svou individualitu, prestoze se zabyvali tim samym. Jejich svédectvi jsou seskupeny v jedné Knize a podobaji
se svédectvim ve shromazdéni. Nepredstavuji nic stejnym zptisobem. Kazdy ma své vlastni zkusenosti, a tato
rozmanitost prohlubuje poznani, které je prineseno dal$im
rozmanitym lidem. Vyjadfené myslenky nejsou jednotvarné
tak, jako by byly vlity do Zelezné formy, coz by délalo jejich
poslech velmi monoténni. V takové jednotvarnosti by se
ztratil ptivab a krasa.

Stvoritel vSech myslenek muze vtisknout stejnou
myslenku do védomi rtznych lidi, ale kazdy ji mtze vyjadrit
jinym zpusobem, a pfece bez rozpori. Skutecnost, ze tento
rozdil existuje, nds nemd uvadét do rozpaki nebo zmatka.

Malokdy se stava, ze se dva lidé divaji na pravdu a vyjadiuji
ji presné stejnym zpusobem. Kazdy se zabyva zvlastnimi
problémy, jak je na né vnimavy, podle svého zalozeni a Vidéla jsem, Ze Slovo Bozi jako cele predstavuje
vzdélani. Slune¢ni svétlo dopadajici na rizné piedméty ddvd dokonaly fetéz, v némz jeden clanek zapada do
témto predmétim rtizny odstin. ! $M2!-22 druhého, pficemz jedna ¢ast Pisma vysvétluje

Pokud tedy budeme s Pismem svatym spravné druhou. #V22!
zachazet, pak zjistime, Ze si nikde v nicem neodporuje. Pékné
to vyjadril na jednom misté apostol Pavel:

Horlivé usiluj, aby ses pred Boha postavil jako ¢lovék osvédceny, pracovnik, ktery se nemusi stydét a ktery
spravné rozdéluje slovo pravdy. > Tm215

Literdrné se zde hovori o ,,rovném rfezani‘. Apostol Pavel vyrabél stany, a proto uZivd terminu, ktery je
uzce spojen s jeho profesi. Kdyz sil stany, pouzival jistych vzoru. V té dobé se stany vyrabély z kiiZe a vypadaly
jako by byly vyrobeny ze samych zaplat. Kazdy kus kiize musel byt narezan zvldst a zasazen do celku tak, aby
vse dohromady sedélo. Pavel tedy na tomto misté prosté rikd, Ze ,jestli nékdo spatné nareZe jednotlivé kusy,
potom nebudou ddvat spravny celek®. Totéz plati o Pismu. Jestlize bude nékdo vyklddat nespravné jeho riizné
Césti, potom celd zvést Pisma nebude znit v plnosti,  Charismatici 43

Pro¢ ale mame v Bibli nékteré verse, které si zdanlivé odporuji? Je totiz nemozné pro jakoukoliv mysl
porozumét veskerému bohatstvi a velkoleposti kazdého zaslibeni Boziho. Jeden zachycuje slavu jednoho thlu
pohledu, dalsi krasu a milost z dalsiho uhlu ***2>* Jak Pavel, tak Jakub vérili v ospravedlnéni z viry v Krista,
ktera ovSem nevylucuje (ba naopak vyzadovalo) skutky, které viru dokazuji.



Podivejme se nyni na to, jak naptiklad apostol Pavel ,,spravné rozdéloval slovo pravdy“ v R 3,10-18. Cely oddil

zacina slovy je psano® >

a nasleduje dlouhy text slozenych z Zalmii, proroka Izaidse a dokonce kazatele:

jak je napsano: ,Neni spravedlivého, neni ani
jednoho,

neni, kdo by rozumeél, neni, kdo by horlivé
hledal Boha. Vsichni se odchylili, spole¢né se
stali nepotfebnymi, neni, kdo by ¢inil dobro,
neni ani jeden.

Jejich hrdlo je otevieny hrob, svymi jazyky
mluvi lest, pod jejich rty je hadi jed.

Jejich usta jsou plna kletby a horkosti, Jazyk
si brousti jako hadi, za svymi rty maji zmiji
jed.

jejich nohy jsou rychlé k proliti krve, na
jejich cestach je zkaza a trapeni, cestu pokoje
nepoznali;

neni bazné Bozi pred jejich oc¢ima.’
(Rim 3,10-18)

Vzdyt na zemi neni spravedlivy ¢lovék, ktery
by konal dobro a nehfesil. X7

Hospodin shlizi z nebes na lidské syny, aby
vidél, zda je nékdo rozumny, zda nékdo hle-
da Boha. Vsichni se spole¢né odvratili a jsou

zvraceni. Neni, kdo by ¢inil dobro, neni ani
jednoho. #!*27

Vzdyt v jejich tstech neni spolehlivost, jejich
nitro je zkaza, jejich hrdlo je otevieny hrob,

jazyk maji ulisny. 251°

Jazyk si brousi jako hadi, za svymi rty maji
zmiji jed. 71404

Jejich nohy bézi za zlem, pospichaji prolévat
nevinnou krev. Jejich umysly jsou umysly
zl¢, na jejich silnicich ¢ihd zkdza a pohroma.
Cestu pokoje neznaji, pravo neni na jejich
stezkach. Své pésiny si pokfivili, zadny, kdo
po nich kraci, nezna pokoj. #>*7

Vyrok prestoupeni o nicemovi: V hloubi
mého srdce neni strach z Boha -- nema jej
pred odima, 4362

Vsechny jsou postaveny na stejnou Groven a na zakladé téchto verst pak Pavel zalozi teologickou
argumentaci (R 3,19 a dal). Jednotlivé Biblické verse z celého SZ jsou zde postaveny jako autoritativni,
na stejné urovni a navzajem se doplnujici a vykladajici. Kéz by se kiestané jako apostol Pavel drzeli téchto
principu a srovnavali Pismo s Pismem a premysleli o tomto Slovu. 87'* Jako spravni vykladaci tedy
porovnavejte vers$ s verSem, a naleznete, ze Pismo je klicem, ktery odemyka Pismo. M** >

ANALOGTIA SCRIPTURA -

Zaver:

Jednotlivé knihy Bible napsali v riznych dobach lidé rozmanitych dusevnich a duchovnich
schopnosti, rozli¢ného postaveni a povolani, proto se jejich sloh zna¢né lisi. Rtiznorodé jsou také naméty,
o nichz pojednavaji. Pisatelé tedy pouzivali riizné vyrazové prostredky, jeden casto predklada stejnou
pravdu vyraznéji nez druhy. ProtoZe nékolik pisatelii psalo o stejném namétu z rtiznych hledisek, mtze se
povrchnimu, nepozornému nebo zaujatému ¢tenari zdat, Ze se jejich popisy neshoduji nebo si protireci.
Premyslivy a pokorny ¢tenar pfi hlubsim pohledu pozna, Ze spolu souhlasi. “*



DALSI PREDPOKLADY

PROGRESIVNI ZJEVENI

Napri¢ lidskymi déjinami vnimame progresivni zjeveni. To v podstaté¢ znamena, ze Bih postupné
zjevuje svému lidu nové a nové svétlo a neustale rozviji to, co jiz bylo zjeveno. Na tplném pocatku Hospodin
promlouval k Abrahamovi a ten se drzel Jeho zakond (Gn 26,5). O nékolik stoleti pozdéji se Bih zjevil jeho
potomkim a daroval jim prikdzani zakona, ktera mame zaznamenana v péti knihach MojziSovych. Pak prisli
proroci a ti jen zdtraznovali a rozvijeli to, co jiz bylo feceno v Tére. A kdyz pridel Kristus, znovu nastala doba,
kdy Bih promluvil ke svému lidu a dal jim dalsi Zjeveni Své viile:

Jejim sluzebnikem jsem se stal podle Bozi spravy, ktera mi pro vas byla svéfena, abych naplnil slovo Bozi -- to
tajemstvi, které bylo od véku a od prvnich pokoleni ukryté, nyni vSak bylo zjeveno jeho svatym, ... Kol 1.25-26

Z jeho plnosti jsme my vsichni vzali, milost za milosti. Nebot Zakon byl dan skrze Mojzise, milost a pravda
se stala skrze Jezise Krista. Boha nikdo nikdy nevidél; jedine¢ny Buh, ktery je v linu Otcové, ten nam o ném
povédel.) 1618

Mnohokrat a mnoha zptisoby mluvil kdysi Btih k otctim v prorocich; na konci téchto dnit k nam promluvil v
Synu, jehoz ustanovil dédicem v8eho a skrze néhoz ucinil i véky. #4112

Jezi$ nepftisel zrusit SZ, ale rozvinout jeho myslenky a postavit je do spravného svétla. Cilem Jeho uceni
bylo obratit mysleni lidi na Stary zakon a dat jim jasnou predstavu o obsazenych v ném velkych pravdach.
Po staleti se lid Izraele odvracel od Boha a ztracel z dohledu vzacné pravdy, jez jim svéfil. Tyto pravdy byly
zavaleny povércivymi formami a zvyky tak, ze jejich pravy smysl ztstaval ukryt. Kristus pfisel, aby odklidil
sutiny, jez zatemnovaly lesk pravd. Jako drahokamtim jim dal novy lesk. Ukazal, Ze je dalek toho, aby pohrdal
vyzkou$enymi, starymi, znamymi pravdami; prisel, aby jim dal zazafit v jejich pravé sile a krase, v nadhere,
kterou netusil zadny ¢lovék Jeho doby. Jako Pavodce téchto zjevenych pravd mohl lidu oznamit jejich pravy
vyznam a ocistit je od prekrucovani a falesnych poucek, jez si osvojili vedouci lidu, aby je pfizptsobili svému
nesvatému stavu, jakoz i svému nedostatku duchovniho smyslu a chybéjici Bozi lasky. Odstranil vse, co tyto
pravdy olupovalo o jejich Zivot a jejich moc a daroval je opét svétu v jejich ptivodni svézesti a zavazné autorité.
5T 709-710

Jezi$ lidem nezjevil nic nového, ale otevrel cestu k poznani pravdy, ktera byla dlouho skryta nebo mylné
vykladdna knézimi a zdkoniky. Jezi§ dal drahokamy Bozské pravdy na jejich ptivodni misto, pfedem urcené, tak
jak byly dany patriarchtim a prorokiim. A kdyz dal u¢ednikéim toto vzacné nauceni, slibil jim seslani Ducha
Boziho, ktery jim pfipomene vse, co jim fekl, kdyz byl s nimi. M !%

Zel Zijeme v dobé, kdy 7idé neuznévaji Novy zdkon, a kiestané zase pro zménu Stary. Ale zddna lidska
autorita nemd nejmensiho prava ménit dobu téchto poselstvi ani nahrazovat Stary zakon Novym. Stary zakon
je evangelium zalozené na symbolech a obrazech, Novy zakon tvofi jadro evangelia. Oba jsou stejné dilezité.
Stary zakon podava nauceni, ktera vyslovil Kristus, a tato nauceni neztratila v ni¢em silu. '™ 1%

Uceni Kristovo v Evangeliu je v dokonalém souladu a ucenim Kristovym skrze proroky ve Starém
zakoné. Proroctvi, pronesené starozakonnimi Kristovymi posly, stejné jako poselstvi hlasana apostoly v Novém
zakoné, jsou bez vzajemnych nesrovnalosti. '" *7> Kristus jasné prohlasuje: Dokud nepomine nebe a zemé,
nepomine jediné nejmensi pismenko ani jedna carka ze Zakona ™ >'8, Ostatné, kazdy, kdo zna velmi dobfe SZ a
do hloubky jej studuje, zjisti, Ze v NZ se neobjevuji néjaké prevratné nové myslenky, ale Ze NZ je v podstaté jen
rozvinuti (komentar) SZ principt a naznakd, at uz formou primych citaci, myslenek, rozvinutych podobenstvi,

¢i vyplnéni proroctvi. V novém zakoné se nepozaduje o nic méné, nez bylo pozadovano ve Starém zakoné. '*M
373-374



To plati i ohledné pfikazani o soboté, které Kristus neprisel (jako ani ostatnich devét) zrusit. Prisel,
aby postavil sviij den do spravného svétla a pochopeni, pricemz i on sam vychazel ze SZ rad: Jestlize odvratis
svou nohu od poslapavani soboty, od konani svych zalib v mtij svaty den, a nazve$ sobotu rozkos$nou a svaty
den Hospodintv ctihodnym a budes ho ctit tak, ze nebudes konat své cesty, nebude$ hledat své zaliby a
mluvit plana slova, potom bude$ mit rozkos v Hospodinu a necham té jezdit na navrsich zemé a budu té
krmit dédictvim tvého otce Jakoba, nebot usta Hospodinova promluvila. % Asi nejvystiznéji to mame
zformulované (a to vas mozna prekvapi) v katolickém katechismu: Evangelium uvddi cetné prileZitosti, pri
kterych byl Jezis obviriovan, Ze porusuje zakon o soboté. Avsak Jezis nikdy neporusuje svatost toho dne. Dava
mu ze své autority pravé vysvétleni: ,,.Sobota je pro ¢lovéka, a ne clovék pro sobotu® (Mk 2,27). Kristus pln
soucitu povazuje za spravné ,,v sobotu jednat dobrie“ spise nez zle, ,,Zivot zachranit® spise neZ znicit. Sobota je
den Pdna milosrdenstvi a den ucty vzdavané Bohu. ,,Syn c¢lovéka je panem i nad sobotou® (Mk 2,28). ,,Toto je
den, ktery ucinil Hospodin, jisejme a radujme se z ného“ (Z 118,24,). Katechismus, . 2173

Zkratka a dobfe Pisma nebyla lidem dana jako jeden nepreruseny fetéz sdéleni, ale ¢ast po casti
prostrednictvim nasledujicich generaci, podle toho, jak Biith ve své prozietelnosti vidél vhodnou prilezitost
zapusobit na ¢lovéka v riznych dobach a na rtiznych mistech. Lidé psali, jak byli pohnuti Duchem svatym.
Protoze nejdrive je ,nejprve stéblo, potom klas, potom plné obili v klasu.“ (Mk 4,28). To je pfesné to, ¢im jsou
pro nas biblicka sdéleni. ' SM2°

Jako adventisté také vhimame, Ze 19. stoleti, kdy Biih povolal prorokyni Ellen Whiteovou, aby rozvinula
a postavila do spravného svétla vSechno to, co jiz bylo zjeveno v Bibli. Nejprve se pojdme podivat do oficialniho
dokumentu nasi cirkve, abychom védéli, jak bychom se ke spisiim ducha prorockého méli postavit. Ve vérou¢nych
bodech nasi cirkve ¢teme: Spisy této sluzebnice Pané jsou trvalym a vyznamnym ukazatelem k pravdé“ (17.
véroucny bod CASD). Zajimavé, nemyslite? Vite, i spisy Martina Luthera jsou vyznamnym ukazatelem k pravde,
i knihy Clifforda Goldsteina jsou vyznamnym ukazatelem k pravdé — a mohli bychom pokracovat. Nenechme
se ale zmast. Podivejme se nejprve do anglického znéni této véty: Her writings speaks whith prophet authority.
Nemusite umét prilis dobre anglictinu, abyste pochopili, Ze tady néco nesedi. Doslovny preklad zni: Jeji spisy
hovoii s prorockou autoritou. A v tom je rozdil! Nemtizu fict o Lutherovi, Goldsteinovi ¢i jinych vyznamnych
ucitelich, ze jejich spisy maji pro mé prorockou autoritu. Takto se tedy presné nase cirkev stavi ke spisim Ellen
Whiteové, tohoto stanoviska by se méli drzet vSichni pokiténi: od fadovych ¢lenti az po kazatele, které nase
cirkev zaméstnava a ktefi tyto véroucné body vyucuji zajemce o ktest. Jeji spisy tedy maji stejnou autoritu, jako
texty spisy Biblickych proroka. V drivéjsich dobach mluvil Bih k lidem proroki a apostold. Za nasich dna
mluvi k nim svédectvimi Svého Ducha. V Zddné dobé nepoucoval Btih Sviij lid naléhavéji, nez ¢ini nyni, pokud
jde o Jeho viili a cestu, ktera by se méla drzet. °T ¢!

Sama Ellen Whiteova piSe o tom, Ze k Bibli nic neptidava, jen rozviji myslenky této Svaté knihy: Bratr
J by byl na omylu, kdyby se snazil ukazat, ze Btih dal ve ,,Svédectvich® svétlo jesté navic ke slovu Bozimu. Bih
videél, ze je to vhodny zpisob, jak privést mysl svého lidu ke Svému Slovu a dat jim jeho jasnéjsiho pochopeni.
Slovo Bozi sta¢i k tomu, aby osvitilo i tu nejtemnéjsi mysl a mtize byt chapano témi, kdo si preji mu porozumeét.
Presto vSechno vsak ziji nékteri - ktefi prohlasuji, Ze zkoumaji uceni.

Tehdy dava Bih - aby muzi a zeny byli bez vymluvy - zfetelna a adresna svédectvi, ktera je privadéji
zpét ke Slovu, jehoz nasledovani zanedbali. Slovo Bozi oplyva hlavnimi zasadami pro vytvoreni spravnych
zivotnich navykd a vSeobecnad i osobni svédectvi méla za kol upozornit predevsim na tyto zasady. ...Kdybyste
postupovali podle poznani, jez vam Btih dal, osvitil by vas jesté vice. Kdyz vSak nedbate na Jeho rady, vystrahy
a napomenuti, jak miiZete pak ocekavat, Ze vam Buh dd vice svétla a pozehnani, jen abyste je zavrhli a nevazili
si jich? Biih neni ¢lovék, neda se sebou zahravat.

Vzala sem drahou Bibli a obklopila ji riznymi svédectvimi, jez jsou dana pro Bozi lid. Pravila jsem:
Zde jsou ucinéna opatfeni pro problémy skoro kazdého clena. Jsou zde presné zapsany hrichy, jimz se mate
vyhybat. Muzete zde nalézt radu, kterou hledate, je obsazena v pripadech, které se podobaji vasemu. Bohu se
zalibilo dat vam pouceni za pouc¢enim, navod za navodem. Ale malokdo z vas vi, co svédectvi ve skute¢nosti
obsahuji. Nejste obeznameni s Pismem. Kdybyste zkoumali Bibli s touhou, abyste splnili pozadavky Pisma a
dosahli krestanské dokonalosti, nepotfebovali byste svédectvi. Ale Ze jste zanedbali seznamit se s Bibli, ktera je
vnuknuta Bohem, tedy se vam chce pfiblizit prostym a pfimym svédectvim a obratit vasi pozornost na slova
Pisma svatého, jehoz jste nebyli poslusni. Jimi vas diirazné napomina, abyste prizptsobili svij zivot ¢istému a
svatému udeni Pisma. 57663665



Prvni je ale dobré se vzdycky odvolavat na Pismo svaté. Prorokyné o tom napsala: Mou prvni
povinnosti je podavat biblické pravdy. Teprve potom, jediné jedna-li se o rozhodna, svédomita zlepseni,
uskute¢néna témi, kdo byli pfede mnou, musim se dovolavat jejich svédectvi.better 6% 189

I v jejim pripadé vnimame, zZe se jedna o myslenkovou, ne doslovnou inspiraci. Ona sama o svych
vidénich pise: Ackoliv jsem pfi psani mych vidéni stejné zavisla na Duchu Hospodinové, jako kdyz je dostavam,
presto slova, ktera pouzivam pfi popisovani toho, co jsem vidéla, jsou ma vlastni, pokud vsak to nejsou slova,
ktera ke mné hovori andél, ta vzdy pisi do uvozovek. ' ¥ Pokud jde o neomylnost, nikdy jsem si na ni necinila
narok, jenom Biih je neomylny. Jeho Slovo je pravé a u Ného neni proménéni ani stin obraceni. M

Svédectvi Ducha prorockého ma samoziejmé ma své kritiky nejenom mimo nasi cirkev. Lidé se jeji knihy
a vyroky snazi zpochybnit, nebo aspon jeji spisy povazovat za pouze vyjadreni lidského nazoru, ne zjeveni od
Boha. Podobné, jako proroci, i v jejich spisech bychom neméli rozliSovat mezi bozskym a lidskym (viz princip
Sola Scriptura). Ona sama o tom pie: A jesté nyni, kdyz Vam posilam varovné a karavé svédectvi, mnozi z Vas
prohlasuji, Ze je to pouze nazor sestry White. Timto urazite Ducha Boziho. Vite, jak se Hospodin projevuje
skrze Ducha proroctvi. ...V téchto dopisech, které pisi, ve svédectvich, kterd prinasim, vam predkladam to, co
predlozil Hospodin mné. Do novin nepisu jediny ¢lanek, ktery by vyjadroval pouze mé vlastni myslenky. Jsou
tim, co prede mnou Buh otevrel ve vidéni - vzacnymi paprsky svétla zaticimi od tranu. M2

Ti, ktefi maji nejvice feci proti svédectvim, jsou vétsinou ti, ktefi je necetli, pravé tak jako ti, ktefi se
chlubi tim, Ze nevéri v Bibli, maji malé poznani jejiho uceni. Vidi, Ze je odsuzuje a kdyz ji zavrhnou, dava jim to
pocit bezpecivjejich hfisném zivoté. 1 SM 45-46 Vzplane nenavist proti svédectvim, a ta je satanska. Satanovym
dilem bude zviklat viru sbort ve svédectvi z tohoto divodu: Satan nemuze mit tak volnou cestu kdyz prinasi
své podvody a spoutava duse ve svych klamech, jestlize je vénovana pozornost vystrahdm, napominanim a
radam Ducha Boziho. ' 5™

Vidéla jsem stav nékterych, kteri zastavali pfitomnou pravdu, ale brali na lehkou véahu vidéni - zptsob,
ktery si Buh zvolil k tomu, aby vyucoval na nékolika ptikladech ty, ktefi se uchylili od biblické pravdy. Vidéla
jsem, Ze kdyz bojuji proti vidénim, nebojuji proti cervu - slabému nastroji, skrze néhoz mluvil Bth - ale proti
Duchu svatému. Vidéla jsem, Ze je malickost mluvit proti nastroji, ale je nebezpe¢né opovrhovat Bozimi slovy.
1 SM 40

A mnozi to povazuji za ctnost a znameni své moudrosti, kdyz jim (tj. svédectvim) nevéfi, pochybuji
o nich, nebo kdyz najdou vymluvu. Kdo chce stiij co stdj pochybovat, najde k tomu dostatek prilezitosti.
Bith nema v umyslu odstranovat kazdy podnét k nedavére. On dava dtikazy, jez se musi pokornym srdcem a
ucenlivym duchem prozkoumat. Kazdy se musi rozhodovat podle presvédcivé sily téchto dikaza. *72%

Pravdu nutno uchopit rozumem, prijmout do srdce a jeji zasady vtélit do charakteru a pak tu musi byt
ustavi¢né usili ziskat jiné, aby ji prijali, nebot Biih ¢ini lidi zodpovédnymi za uzivani svétla, které jim udéluje.
5T 272

Jen ti, ktefi nasleduji dané jiz svétlo, sméji doufat, Ze obdrzi dalsi osviceni
Ducha. To je jasné vyjadfeno v Kristovych slovech:

Bude-li nékdo chtit ¢init jeho vili, poznd, zda je to uceni z Boha, nebo
mluvim-li sam ze sebe. /717 5170



SROZUMITELNOST PisMA

Kristus se pti jednom rozhovoru zeptal zdkonika: Co je napsano v Zakoné? Jak to tam Ctes? <10 a
ocekaval, Ze v Bibli najde odpovéd na otazku a celkové porozuméni. Zakonik zacal citovat verse Dt 6,5 a Lv
19,18, naces ho Kristus pochvalil, Ze spravné odpovédeél (Lk 10,27). Kristus mnohokrat pouziva frazi: Nikdy
jste necetli v Pismech...? (Mt 21,42; 12,3.5; 19,4; 21,165 22,31; Mk 2,25; 12,10.26; Lk 6,3), a vyzyval posluchace,
aby ta slova spravné chapali (Mt 24,15; Mk 13,14). Z toho vidime, ze kazdy mtize Biblicka nauceni pochopit a
nechat se jimi vést. Pfijméte Bibli jako svou ucebnici. VSichni mohou pochopit jeji nauceni. *' **° Ostatn¢, sama
Bible vyjadfuje, Ze ji kazdy miize a mél by pochopit, a studovat:

Vzdyt tento prikaz, ktery ti dnes prikazuji, neni pro tebe nepochopitelny ani vzdaleny. Neni na nebesich, abys
mohl fict: Kdo z nas vystoupi na nebesa, aby jej pro nas vzal, oznamil ndm ho a my jej plnili? Ani neni za
morem, abys mohl fict: Kdo z nés pfejde na druhou stranu mote, aby jej pro nas vzal, oznamil nam ho a my jej
plnili? Vzdyt to slovo je velmi blizko tebe, ve tvych ustech a ve tvém srdci, abys ho plnil.“ P304

...rozhodl jsem se také ja, kdyz jsem vse znovu peclivé prosel, ze ti to po poradku vypisi, vzneSeny Theofile,
abys plné poznal spolehlivost téch véci, kterym jsi byl vyucen. 1>+

A taméjsi Zidé byli uslechtilejsi nez ti v Tesalonice: pfijali Slovo se vsi dychtivosti a denné peclivé zkoumali
Pisma, zdali je tomu tak. S<!>7

»Blahoslaveny, kdo predc¢ita, i ti, kdo slysi slova tohoto proroctvi a zachovavaji, co je v ném zapsano, nebot ten
¢as je blizko. 413



Bez opravdové driny nemuzeme ocekavat ziskani znalosti duchovnich véci. Ti, kdo ziskavaji $perky
pravdy, musi kvali nim kopat, jako hornik kope kviili drahocenné rudé ukryté v zemi. ™* ** Nase spasa
zavisi na nasem poznani Bozi vile, jak je obsazena v Jeho slovu. Nikdy se neprestante ptat a hledat kvuli
Pravdeé. Potfebujete znat svou povinnost. Potebujete védét, co musite udélat ke spaseni. ™* 2 Nevzdavejte své
zkoumani, dokud se nenaucis svému vztahu k Bohu a Jeho vuli tykajici se tebe. MY? 26!

A i kdyz mozna nevime vSechno (Dt 29,28), Bible je dostacujici zdroj poznani ke vSemu, co ve svém
zivoté potfebujeme. Pavel napsal svému ucedniku Timoteovi, Ze veskera Pisma jsou inspirovana Bohem a
dostate¢na k tomu, aby mu dala moudrost k zachrané skrze viru, a vychovala nas ke zboznosti: Ty vsak ztstavej
v tom, ¢emu ses naucil a o cem jsi byl plné presvédcen, véda, od koho ses to naucil; od détstvi prece znas svata
Pisma, jez ti mohou dat moudrost k zachrané skrze viru, ktera je v Kristu Jezisi. Veskeré Pismo je vdechnuté
Bohem a je uzitecné k uceni, k usvéd¢ovani, k napravovani, k vychové ve spravedlnosti, aby Bozi ¢lovék byl
takovy, jaky ma byt, dtikladné vystrojeny ke kazdému dobrému skutku. % Tim 1415,

Mladji i stari by méli ¢ist slovo Bozi; a nejenom by ho méli ¢ist, ale méli by ho studovat se svédomitou
uprimnosti, modlenim, virou a zkoumanim. ... Bez opravdové dfiny nemiizeme ocekavat ziskani znalosti
duchovnich véci. Ti, kdo ziskavaji Sperky pravdy, musi kvili nim kopat, jako hornik kope kvtli drahocenné
rudé ukryté v zemi. M* > Mladi lidé by méli zkoumat Pisma pro sebe. Necht nepocituji, ze je dostatecné pro
ty star$i ve zkusSenostech vyhledavat nasi pravdu; a Ze mladi jedinci ji mohou od nich pfijimat jako autoritu.
Zidé zahynuli jako nérod, protoze si vykreslovali pravdy z Bible svymi pravidly, knéZimi a starsimi. Méli dbat
JeziSovych lekci a zkoumat Pisma pro sebe samotné, nebyli by zahynuli. ** >

V Pismé svatém jsou tisice perel pravdy, jez zlstavaji skryty povrchnimu ctenari. Dul pravdy se
nevycerpa nikdy. Cim vice zkoumate Pismo s pokornym srdcem, tim vétsi bude vase touha a tim ochotnéjsimi
se stanete zvolat s Pavlem: O hlubino bohatstvi a moudrosti i poznéni Boziho! Jak nevyzpytatelné jsou jeho
soudy a nepostizitelné jeho cesty! * ¥, Kazdy den byste se méli z Pisma né¢emu novému naucit. Hledejte v
ném skryty poklad, nebot ono obsahuje slova vé¢ného zivota. Modlete se o moudrost a pochopeni, abyste
porozuméli témto svatym spisim. Budete-li to ¢init, odhalite nové skvosty ve Slové Bozim. Pocitite, Ze jste
obdrzeli nové, vzacné svétlo o predmétech pravdy a Pismo bude mit pro vas stale vétsi hodnotu.’” 6
Pan si preje, aby kazda duse, kterd tvrdi, Ze veri pravdé, dobre védéla, co pravda je. Povstanou falesni proroci
a mnohé oklamou. Lidé budou pochybovat o vsem, o cem se pochybovat dd. Neni tedy potieba, aby kazdy
rozumeél diivodiim nasi viry? Nemuselo by se tolik kdzat, ale mélo by se diikladnéji studovat BozZi Slovo tak,
Ze by se v Pismu otevrel cldnek za clankem a aby lidé hledaly presvédcujici diikazy, na nichZ spociva zakladni

ucenti, které nds privedlo tam, kde stojime nyni - na zékladnu vécné pravdy. M4

Bozi slovo je jasné, jeho uceni nemiiZe byt neporozuméno. Mdme ho uposlechnout tak, jak On nam je dal,
anebo mame hledat, abychom nasli, jak dalece se miiZeme odchylit, a prece byt spaseni? 2631852



DUCHOVNI VECI SE POSUZUJI
DUCHOVNE>>M 308

Stranky a jednotliva pismenka nemaji v Bibli néjakou prazvlastni magickou moc, ale je to Duch svaty, ktery
skrze Pismo promlouva k lidskému srdci, takze clovék muze textim Bible spravné porozumét: Vzdyt kdo z
lidi vi, co je v ¢lovéku, nez duch clovéka, ktery je v ném? Tak ani Bozi véci nezna nikdo, jen Duch Bozi. ...
O tom také mluvime -- ne v$ak slovy, kterym vyucuje lidska moudrost, ale témi, jimz vyucuje Duch svaty;
duchovni véci vysvétlujeme duchovnimi slovy. Dusevni ¢lovék vsak nepfijima véci Ducha Boziho, nebot jsou
mu bldznovstvim a nemize je poznat, protoZe maji byt posuzovany duchovné. '-Xr21131* A mame zaslibeni, ze
nas Bith vyudi tomu, co On sam fekl: V Prorocich je napsano: ,A budou viichni vyuceni od Boha.* Kazdy, kdo
od Otce uslysel a vyucil se, prichazi ke mné.’%* Kristus svym ucednikiim slibuje: Kdyz vsak ptijde On, Duch
Pravdy, uvede vas do veskeré pravdy, nebot nebude mluvit saim ze sebe, ale bude mluvit to, co uslysi; oznami
vam i to, co ma prijit. /163

Nemysleme si, Ze zidé neptijali Mesiase, protoze (jak by to dnes rekli psychologové) neméli , kritické
mysleni® a neodkazali se tedy odpoutat od svych zajetych predstav. Samoziejmé, $patné zakonické a farizejské
vyklady a tradice hraly svou roli, ale hfich zidovského naroda byl pfedev§im v tom, Ze se nenechal vést svatym
Duchem, ktery by jim odhalil spravny vyznam SZ slov:

Bude-li nékdo chtit ¢init jeho vili,
pozna, zda je to uceni z Boha, nebo
mluvim-li sdm ze sebe.’”V

Kdybyste totiz vérili MojziSovi,
verili byste mné, protoze on psal o
mné. Nevérite-li jeho zapistim, jak
uvérite mym vyrokaim? /54647

Avsak jejich mysleni otupélo.
Az do dne$niho dne zistava pri
¢teni Staré smlouvy tentyZ zavoj
neodkryty, protoze pomiji jen v
Kristu. Ale az dodnes, kdykoli
se predcita Mojzis, lezi zavoj na
jejich srdci. Kdykoli se vsak ¢lovék
obrati k Panu, je zavoj odstranén.
Kdykoli se vsak clovék obrati k

Panu, je zavoj odstranén. Ten Pan_ ; A )
je Duch, 2 Kor316-17 jisté zaslibeni, Ze nam bude dan.

Kazdy badatel by mél prositi o osviceni Duchem svatym a mame
TM 108

Vzdyt moudrost dava Hospodin a z jeho ust pochazi poznani a rozumnost. 726

Néco podobného se samoziejmé mize stat i nam. Proto ke kazdému studiu Pisma patfi ztiSeni v
modlitbé, ve které budeme prosit Autora, aby nam zjevil pravy vyznam a vyklad zaznamenanych slov. Kazdy
badatel by mél prositi o osviceni Duchem svatym a mame jisté zaslibeni, ze nam bude dan. ™ '% Duch, ve
kterém prichazi$§ ve zkoumani Pisem, bude urcovat charakter asistenta na tvém boku. Andélé ze svéta svétla
budou s témi, ktefi ve skromnosti srdce usiluji bozské vedeni. Ale jestlize Bible je oteviena s neuctivosti, s
pocitem sobéstacnosti, jestlize srdce je naplnéno predsudkem, satan je po vasem boku, a uvede prosté vyroky
Boziho slova do zkazeného svétla. M¥? 26!



Duch svaty a Slovo, které inspiroval, jsou v naprostém souladu. Jak jsme ale jiz studovali, zapsané Bozi
slovo je nejprednéjsi a nejpevnéjsi zaklad, na kterém bychom méli stavét svij zivot a své nazory. Dokonce i dilo
Ducha svatého na srdce ma byt zkouseno Bozim Slovem. "M

Biih chce, aby Jeho lid jiz v tomto Zivoté stdle hloubéji vnikal do pravdy. Pfitom je jen jedna cesta, jak
dospét k tomuto poznani. K pochopeni Boziho slova miizeme pfrijit jen tehdy, kdyZ nas osviti tentyz Duch,
kterym bylo vnuknuto toto Slovo. Nebot Bozich véci nezna zadny, jediné Duch Bozi. Nebo Duch zpytuje vSecky
véci i hlubokosti bozské 2111 A Spasitel dal svym nasledovnikiim zaslibeni: Kdyz pak pfijde ten Duch pravdy;,
uvede vas ve vSelikou pravdu ... nebo z mého vezme a zvéstuje vam 161314 51703

Bez vedeni Ducha svatého stojime vzdy v nebezpeci, Ze prekroutime nebo nespravné vylozime Pismo.
Bible byva casto ¢tena bez zisku, mnohdy dokonce ke skodé. Kdyz Bozi Slovo ¢lovék otvira bez svaté bazné
a bez modlitby, kdyz smysly a myslenky nejsou upfeny na Boha a neodpovidaji jeho viili, pak pochybnost
zahaluje ducha v temnotu, kterou studium Bible dokonce Zzivi. Potom nepftitel ovladne mysleni a naseptava
prevraceny vyklad. °T7% 706

Ti, ktefi opravdové hledaji pravdu, nemusi chybovat, protoze nejen Slovo Bozi objasnuje zietelné a
jednoduse cestu Zivota, ale byl dan také Duch svaty ajak o ptivodce kazdé hledajici dusi, aby ji poslouzil k
porozuméni cesty Zivota, jeZ je v Bibli zjevena. *V 22!

Proto si vezméme priklad z Ezdrase, ktery zaméfil své srdce na to, aby zkoumal Hospodiniv zakon a
plnil jej a aby ucil v Izraeli ustanoveni a natizeni. ¥4 710

Nemiizeme spravné pochopit, nebo ocenit BoZi zjeveni bez pomoci Ducha, ktery ndm
tato slova dal. °"?*



JEDEN VYZNAM

Nékterilidé tvrdi, ze nase spolecnost pomalu prechazi do post-faktualni doby (doby, ve které nezalezi na
faktech,alenaemocich),jininasispole¢noststalejesté vpostmodernismu. Zatimco 19.a20. stoletise vyznacovalo
modernismem, ve kterém chtéli lidé zjistit objektivni pravdu a na zakladé ni zit, v postmodernismu uz ,,plati“
jind pravidla. Tento myslenkovy smér a z nich vyplyvajici pristup k Biblickym textiim se samoziejmé dostava
i do teologickych kruht, a vyrazné ovliviiuji dne$ni zptsoby vykladu, stejné jako mysleni téch, ktefi k témto
vykladactim Bible vzhliZzeni nebo jsou od nich vyuc¢ovani. Asi nejlepsi popis vlivu dnesniho postmodernismu a
modernismu k vykladiim Bible jsem nasel v knizce Literarni tivod do Nového zakona (D. A. Carson; Douglase
J. Moo): Na rozdil od predchoziho modernismu, o némz Ize obecné fici, Ze véril v mozZnost najit iplnou a
objektivni pravdu o skutecnosti, a Ze tedy lidské bytosti mohou dojit jistoty i nabyt jasného mysleni - a Ze
celé toto snaZeni je spravnd véc — postmodernismus voli pristup zcela odlisny. Zdstupci postmodernismu jsou
presvédceni, ze my lidé jsme prili§ malicci, Ze nase pozndni je prilis nepatrné a nds spolecensky referencni
rdmec omezeny - proto nase domnélé poznani mize byt vzdy jen provizorni. Postmodernismus ve své
nejsilnéjsi podobé tvrdi, Ze vsechno lidské poznani je svym zptisobem pouze spolecenskd konstrukce, a proto
ndm v Zddném pripadé neposkytuje jasné ¢i objektivni poznani objektivniho svéta. Tvrdi-li nékdo, ze m4
néjakou jistotu, je to jen nafoukand bigotnost. Jednoznacny vyznam, na némz tolik zdleZelo modernistim, je
z postmoderni perspektivy néc¢im tizkoprsym a omezujicim. Mnohem lepsi je podporovat mnohost vykladii
a pristupt, v z nich Zadny nemusi byt ,spravny“ ¢i ,,$patny*, ,pravdivy“ ¢i ,nepravdivy‘. VSechny mohou
byt uZitecné, podnétné a plodné. Mohou byt odrazem (opravnéné) interakce mezi tim ¢i onim ctendfem a
textem. Dozvidame se, Ze postmoderni ctendre prili§ nezajimaji jasné hranice mezi pravdou a bludem. Vice
jim vyhovuje, kdyz véci ztistdvaji nejasné a kdyz je zachovédna vétsi skéla vykladovych moznosti. Postmoderni
Ctendri nemaji rddi exkluzivitu - zvldsté se jim nelibi, pokud jeden ndzor tvrdi, Ze druhy ndzor je chybni - a
obdivuji inkluzivitu, a to i u téch myslenek, jez jsou vzdjemné neslucitelné. Maji radi riizné moznosti a riiznd
vidéni, zato jsou jim podezrelé jakékoli hranice a trvani na tom, Ze existuje néco jak jo hereze, stejné jako
Ze existuje néco jako ortodoxie. ... Védecké konference vyzyvaji ucastniky, aby vykladali biblické texty na
zaklad é vlastni zkuSenosti, bez ohledu na to, Ze je urcité Cteni ,,spravné“ ¢i ,,$patné‘. Tvrdi se, Ze tato kategorie
prozrazuje staromédni pristup, 1V do Nz Carson a Moo str. 46-47

Ale Biblicti pisatelé se vymezovali proti herezim a psali proti tém, ktefi do vérouky pfinaseli myslenky
a vyklady, které nesouhlasili se zjevenou pravdou (2. Tim 4,3; 1. Tim 1,7; 2. Jan 1,7; atd. atd.). Ostatné, kdyz
nékdo napise néjakou knihu nebo vypracuje praci, a jiny si to precte a né¢emu nerozumi, tak prijde za autorem
a zepta se ho, jak to myslel. Pfesné to délame s Bibli a Bohem dle predchoziho principu Duchovni véci se
posuzuji duchovné. Nenti to tak, Ze by v tom kazdy mohl vidét ,,to svoje“ a vSechno bylo spravné, nestaci jen
naivni upfimnost. At nikdo nepfijimd klam tak pfijemny lidskému srdci, Ze Btih ptijima podle upfimnosti, bez
ohledu na viru a nedokonalost Zivota. Bith vyzaduje od svych déti dokonalou poslusnost. '$*37

Kdyz nékdo bude vétit 17i, nebude to ptsobit na zivot nebo charakter posvécujicim vlivem. Zadny
klam neni pravdou, ani kdyz se bude stale opakovat, ani kdyz v néj budeme véfit. Upfimnost nikdy nezachrani
dusi od nasledki viry v blud. Bez upfimnosti neni Zzddného pravého nabozenstvi, ale upfimnost v nepravém
nabozenstvi nikdy zadného ¢lovéka nespasi. Mohu byt dokonale upfimna, jdu-li v§ak po nespravné cesté, moje
upiimnost z ni nikdy spravnou cestu neudéld, a nemohu proto dojit vytouzeného cile. Pan od nas nezada,
abychom méli slepou lehkovérnost a nazyvali ji virou, kterd posvécuje. Princip, ktery posvécuje, je pravda.
Proto pottebujeme védét, co pravda je. Musime srovnavat duchovni véci s duchovnimi. Musime zkoumat
vSechny véci, ale pridrzovat se jediné toho, co je dobré a ma pecet bozského povéreni, co nam stavi pred oci
pravdivé pohnutky a zasady, které by nas mély primét k jednani. M

A tak se modlete, jak jste se nikdy pred tim nemodlili, aby paprsky slunce spravedlnosti zarily na Slovo,
abyste byli schopni porozuméti jeho pravému vyznamu. ™ ''! Bible neni vykladana tak, aby se pfizptisobovala
myslenkam clovéka, at jiz jakkoli dlouho pokladal tyto myslenky za spravné. Nesmime pfijimati nahledy
vykladact hlasu Boziho, jsou omylnymi smrtelniky, jako my. Bih nam dal schopnost usuzovani pravé tak,
jako jim. Necht je Bible svym vlastnim vykladem. ™' Kdyz pak je vykladdno néjaké misto z Pisma, netdzi
se mnozi: Je to pravda - je to v souladu se Slovem Bozim? Ale: Kym je to hlasano? A neni-li to prave osobou a
zpusobem, ktery se jim libi, nepfijimaji. ™%



Samoziejmé Ze v kazdém Biblickém textu mame spoustu myslenek. Mizeme v ni donekonecna
objevovat vzacné pravdy a stdle nové a nové myslenky, které do ni Bth vlozil. Kdyby stvofenym bytostem
bylo mozno dospét k tplnému chapani Boha a Jeho dila, pak kdyby dosahli této vyse, nebylo by pro né zadné
pravdy, kterou by méli odhalit, Zddného vzriistu v poznani a zadného dalsiho vyvoje rozumu a srdce. Pak by
Biith v ni¢cem neprevysoval clovéka a clovék by se prestal zdokonalovat, protoze by dosahl hranic védéni a
poznani. > 7%

A kazdy muze v ur¢itém misté Pisma svatého vidét trochu jinou myslenku, kazdy se na danou
problematiku nebo Biblick vers muize divat z trochu jiného thlu pohledu. Ale pfeci jen, spravny vyznam
(princip) zapsanych slov se musi ubirat jednim, Bohem stanovenym, smérem. Napriklad pfi studiu prvnich
kapitol Bible se mizeme do nekonec¢na zamyslet nad myslenkami, které nam Biih zjevuje - ale nemtzeme
vefit ve stvoreni, a zdroven v evoluci. Nebo v Pavlovych listech mtzeme vidét bohaté myslenky ohledné
ospravedlnéni z viry, ale nemuzeme fici, Ze apostol tvrdi, Ze Bozi zakon je zrusen, a zaroven, Ze ma pro kfestany
stalou platnost - existuje pouze jeden spravny postoj (vyklad) i kdyz v to riizni teologové mohou vidét razné.

K tomu je ale zapotiebi prichazet k Bibli s ¢istym srdcem a prostou virou, ze Blth nam zjevi pravy
vyznam zaznamenanych inspirovanych slov. Méli bychom ptichazet s tictou ke studiu Bible, pocitujic ze jsme
v pritomnosti Boha. Veskera lehkomyslnost a bezcennost by méla byt odlozena stranou. Zatimco nékteré ¢asti
Slova jsou jednoduse pochopitelna, pravy vyznam dalsich ¢asti nejde tak snadno rozeznat. Musi tu byt trpélivé
studium a rozjimani, a opravdova modlitba. Kazdy student, jak otevie Pisma, by si mél vyptat osviceni Svatym
Duchem, a zaslibeni je jisté, Ze mu bude dan. (MYP 261.2) Ve tvém studiu slova, poloz u dvefi zkoumani
své predpojaté nazory a tvé dédi¢né a péstované predstavy. Nikdy nedosahne$ pravdy, jestlize budes$ studovat
Pisma k obgjeni svych vlastnich predstav. Nech je u dvefi, a s kajicnym srdcem jdi poslouchat, co ti Pan rekl.
Jako pokorny hleda¢ sedi pro pravdu seti u Kristovych nohou, a u¢i o Ném, slovo mu dava porozumeéni. Tém,
ktefi jsou prili§ moudri ve své vlastni domyslivosti ve studovani Bible, Kristus fika: Musite se stat ti$i a pokorni
v srdci, jestlize se touzite stat moudrymi ke spaseni. Necti slovo ve svétle dfivéjsich nazord; ale s mysli prostou
predsudki, prohledavej ji opatrné a modlitebné. Jestlize, jak ctes, prijde usvédceni, a uvidis, ze tvé uchovavané
nazory nejsou v souladu se slovem, nesnaz se slovo ptizptsobovat témto nazorim. Své nazory prizptisob slovu.
Nedovol, aby to, cemuz jsi véfival nebo co jsi délal v minulosti, fidilo tvé porozumeéni. Otevii oci své mysli ke
spatreni uzasnych véci ze zakona. Zjisti, co je psano, a pak poloz své nohy na vé¢né Skale. MY? 260



NADCASOVOST PismA

Tyto vSechny véci se jim staly jako piiklady pro nds a bylo to zapsano k napomenuti nam, které zastihlo
dokondni véka, 1K 1011

Tuto zachranu horlivé hledali a po ni patrali proroci, kteti prorokovali o milosti pro vas pripravené; zkoumali,

na ktery nebo na jaky ¢as ukazoval Duch Kristv v nich, kdyz pfedem svédc¢il o utrpenich urcenych Kristu a o

velké slave, ktera prijde po nich. Jim bylo zjeveno, Ze ne sami sobé, nybrz vam slouzili témi vécmi, které vam

nyni byly ozndmeny skrze ty, ktef{ vam pfinesli evangelium v Duchu Svatém, poslaném z nebe, vécmi, do nichz
andélé touzi nahlédnout. P10

Ani sami proroci kolikrat presné nevédéli, co jim presné Bih zjevil a jak to chapat. Kazdy ze

starozakonnich prorokit mluvil méné pro svou vlastni dobu nez
pro nase casy, takze jejich proroctvi plati pro nas. ‘et 74> 187 Takze
predpokladame spravnost nasich vykladi knih Zjeveni a Daniele,
které presahuji historicky ramec starovékych déjin. Neptijimame
dnes vieobecné rozdifenou tezi, Ze Biblicky text nemtize nikdy
znamenat to, co nikdy neznamenal, nebo Ze exegeze je nosnou
konstrukei pfi vykladu Bible. Pismo svaté zkritka a dobfe muze
obsahovat zjeveni, zpravy a principy, které dalece presahuji chapani
téch, ktefi je zaznamenali.



Z AVER

K tomu, abychom porozuméli tézZkym pasazim, je zapotiebi byt dobfe vyuceni: A trpélivost naseho
Pana povazujte za zachranu, jak vam to napsal i nas milovany bratr Pavel podle moudrosti, ktera mu byla dana,
a jak to napsal i ve vSech dalsich listech, v nichz o tom mluvi. Jsou v nich nékteré tézko srozumitelné véci, které
neuceni a neupevneéni lidé prekrucuji, jako i ostatni Pisma, ke své vlastni zahubé. Ale vy, milovani, protoze
to vite pfedem, chrante se, abyste nebyli svedeni bludem bezuzdnych lidi a neodpadli od vlastniho pevného
zakladu. Rostte v milosti a poznani naseho Pana a Zachrance Jezise Krista. 2318

Studujme tedy Pismo svaté, a studujme jej na principech, které jsme si nyni vyty¢ili. Rad bych jen ve
zkratce uvedl ke kazdému principu kratky komentar a upozornil na to, co se stane, kdyz onen princip budeme
opomijet, a jaké pozehani to mize prinést, kdyz se jej budeme drzet.

Prijeti Sola Scriptura prinese dobré ovoce. Ve spleti vSech riznych teorii, zjeveni a védeckych studii vidime
jasné svétlo Pisma svatého, které je nadrazené vSemu lidskému poznani. Klademe dtiraz na Bibli? Obsahuje
kazani myslenky z filosofie, psychologie, védy, historickych okolnosti, anebo Biblickych verst? Co prevazuje,
na co je kladen diraz? Pokud je kladen diiraz na Pismo, pak Bozi slovo muze od zédkladd zménit lidska srdce.
Jsou kazatelé Bozi bojovnici pretvoreni podle Boziho slova, nebo spi$ diplomaté?

Tola skriptura (vSechna slova v Bibli maji stejnou bozskou autoritu) a Analogia Scriptura (Pismo je navzajem
v souladu a je svym vlastnim vyklada¢em) maji dalekosahly vliv na vytvareni a podporu nasi vérouky. Pfi cesté
do Emauz Kristus poukazal u¢ednikim na mnoha mista SZ, ktera predpovidala Jeho prichod a smrt na kfizi:
A za&al od Mojzise a od viech prorokii a vysvétlil jim ve viech Pismech to, co o ném bylo napséno. ... Rekl jim:
»10 jsou ta ma slova, ktera jsem k vam mluvil, kdyz jsem byl jesté s vami, ze se musi naplnit vSechno, co je o
mné napsano v Mojzisové zakoné, v prorocich a Zalmech.“ Potom otevtel jejich mysl, aby rozuméli Pismu '
24274445 Dneska bychom rekli, ze Kristus pouzil systém systematické teologie. Co to znamena? V podstateé to, ze
vyklada¢ Pisma sesbird a prostuduje na urcité téma nebo sporny bod vérouky vsechny Biblické verse a zacne z
nich vyvozovat néjaky vysledek — dojde k urcitému presvédceni. A protoze Pismo si nikde neodporuje, vyklada
samo sebou, musi byt vSechny ty Biblické verSe navzdjem v souladu. Takze sporné nebo té7ko srozumitelné
verse zacne vykladac chapat v takovém smyslu, aby neodporovali a byly v souladu se srozumitelnéjsim i versi
na dané téma.

Kdyz se napriklad nékdo bude zabyvat Bozim zakonem, zjisti, Ze v Pismé se nachazi nékolik versi, ze
kterych jakoby vyplyvalo, Ze neni potfeba zakon zachovavat. Napriklad:
Hrich nad vami nebude panovat; vzdyt nejste pod Zakonem, ale pod milosti.
Vzdyt Kristus je konec Zdkona k spravedlnosti pro kazdého, kdo véri. R104

R 6,40

V Bibli ale mame obecné spoustu versi, které jasné vypovidaji o tom, ze kfestané se maji stale drzet
Boziho zdkona. Ostatné, i v samotné epistole Rimanim ¢teme jasné: Nebot u Boha nejsou spravedlivi ti, kdo
Z&kon slysi, ale ospravedlnéni budou ti, kdo jej plni. *2"*, Proto na pozadi tohoto ver$e a dalsich (Mt 5,17; Lk
16,16-17; Jk 2,10-12; atd.) chapeme i vyroky apostola Pavla tak, zZe nehovoii o zavaznosti zakona, ale o tom,
ze diky Kristové smrti uz zakon nad nami nemd moc (nejsme jim odsouzeni). Podobny princip bychom méli
uplatnit
v kazdé nasi studii urcitého tématu. Toto je jeden z nejdulezitéjsich bodu principti vykladu Bible a je to v
podstaté diivod, pro¢ dnes existuje tolik riznych cirkvi a tolik riznych vykladt Bible. Pokud se ale budeme
tohoto principu drzet, dostaneme se ke spravnému vykladu a miizeme odsoudit véechny nespravné.

Progresivni zjeveni. Pfijimejme vSechny Pravdy, které nam Btih zanechal. Ne jen Novy zakon, ale i Stary! Ano,
i rozsirujici zjeveni od EGW. Vzdyt veskeré Pismo je vdechnuté Bohem a je uzitecné k uceni, k usvédcovani, k
napravovani, k vychové ve spravedlnosti > "™ !¢, Ne jen nékteré. A pokud nam Bith néco zjevuje, studujme to,
Biih vi, pro¢ ndm co odkryv4. Dnes kiestané ¢asto Cerpaji jen z NZ, ale to neni spravné. Cerpejme ze SZ, NZ
i EGW.




Ve SZ se klade diiraz na zachovavani Bozich prikazani, v NZ na Bozi principy. Pro¢? Protoze SZ proroci
kazou v dobé¢, kdy lidé neplni pozadavky Boziho zakona a tak na to ¢asto upozornuji; ale v dobé Krista uz lidé
zakon vérné zachovavaji, ale jejich chapani Bozich rad stoji ¢astokrat na Spatném pochopeni nebo vykladech.
Proto se snazi Kristus vesmés sva kazani a rady smérovat tak, Ze je potreba zit v zakoné na principech lasky,
milosrdenstvi, a hlavné zit z viry v Zakonodarce. Obé¢ ¢asti Pisma tedy kladou dtraz na néco jiného té jedné
samé Bozi zvésti. Je tedy nutné Cerpat jak ze SZ pro to, abychom vedli sebe a druhé k vérnému a dtslednému
zachovavani Boziho zakona, tak i z NZ, abychom si pfipomnéli, zZe je tfeba mit pfi tom na paméti principy lasky
a zit zivot, ktery je postaven na vire a vedeni Duchem svatym. Spisy EGW se snazi oba dirazy vyzdvihnout a
hlavné aktualizovat je do dnesni doby, prorokyné hovofi zcela oteviené a konkrétné o mnoha vécech kolem

nas, i jeji texty bychom méli hojné pouzivat.

Srozumitelnost Pisma. Kazdy kfestan miZze porozumét Pismu a mél by ho studovat kazdy den, jediné tak mize
pochopit vili Bozi. Zleh¢uje-1i nékdo studium Pisma, neklade-li na tento aspekt kiestanského zivota diiraz,
pak podporuje nevédomost a bezboznost. Vyzyvejme druhé, aby sami studovali a pak podle toho jednali. Je v
nasich zamyslenich a kdzanich diraz na prakticky vyklad (hermeneutiku), nebo na to, co ten ktery text z Bible
znamenal v tehdej$i dobé (exegeze)?

Zkuste pozorovat dnesni kazatele, nebo ¢ist teologické knizky. Zjistite, ze se v Biblickém textu zabyvaji
40 minut, a ve zbyvajicich 5ti minutach predlozi svym poslucha¢tim nékolik vSeobecnych rad a principd,
které z textu vyplyvaji. Je tento postup spravny? Jen si prectéte kdzani na hore — tam Kristus jasné ukazuje
co ¢lovék md, a nema délat, co je spravné a co neni (a kupodivu mu to jde i bez exegeze). Podivejte se do
knizek EGW, tfeba do pentalogie nebo do Perel moudrosti: v kazdé kapitole obvykle najdete dvé tfi stranky
exegeze (popis pribéhu) a v nasledujicich 5-10 strankach se dovidate, co to pro nas konkrétné znamena, jak
by se mél konkrétné zménit nas zivot. Pak se nemiizeme divit, Ze mame tak schopné vystudované teology s
dobrymi znalostmi hebrejstiny a fectiny, slozité exegetické vyklady, ale na druhé strané strmé klesd zboznost
a duchovnost fadovych ¢lent klesd na velmi nizkou troven. Nedédvejme diiraz na exegezi, ale na prakticky
vyklad Bible a sdéleni, co je spravné, a co neni.

Duvod, pro¢ je kladen takovy diraz na exegezi, bezesporu vidime v rozsifeni tzv. vyssi kritiky, ktera
vznikala a rozsirovala se hlavné v obdobi 19. a 20. stoleti. Tehdy se védci (archeologové, jazykovédci, dokonce
i teologové) snazili co nejvice zpochybnit Biblicky zaznam a zabyvat se Bibli jako historickou knihou, ktera ma
mozna v sobé kousek pravdy, ale také je v ni mnoho vymysla.Badatelé se snazili Bibli rozpitvat a zkoumat, za
jakych okolnosti a kde které ¢asti Pisma vznikaly. Ellen Whiteova oznacuje vy$si kritiku jako vino babyldna (viz
EGW, Lt48-1897 (January 21, 1897) par. 36-38). Tento pristup do jisté miry pronikl i do teologie a vznikla tzv.
historicko-kriticka metoda vykladu Bible, podle které se exegeze stava zakladem (nosnou konstrukei) vykladu
Bible a nenachazi se v ni nad¢asové myslenky. Toho dnes mnozi teologové vyuzivaji: pokud se jim néco nehodji,
tak feknou, Ze to bylo napsano jen pro tehdejsi dobu, pro tehdejsi lidi, do tehdejsi situace. Vsimejte si toho.

Nerikam, ze exegeze je $patna, naopak nam muze velice pomoci s pochopenim Biblického textu, ale dnes
se ji dava az prilis velky prostor. Kdyz nékdo tvrdi, ze néjaky vyrok Bible nebo EGW byl psan jen pro tehdejsi
dobu, vzdy se musime prvni ptat, v cem je to dnes jiné, a podle toho se zaridit. Pokud je odpovéd: "Dnes uz se
to bere ve spolecnosti jinak.", nebo "To je zastaralé” nebo (a to je nejcastéji) vlastné odpoveéd neexistuje (nebo
je zjevné alibisticka), potom je potfeba se drzet rady Boziho slova, byt mize vzniknout odpor ze strany okoli
a mizeme pusobit jako pést na oko, nebo zastarale. Uvedu priklad: na jedné debaté s mladezi jsem rekl, ze
bychom si jako dventisté méli hledat partnery pouze v cirkvi. Druzi se mé zeptali, kde to mam napsané v Bibli.
Rekl jsem, Ze si podle Pisma mame vybirat pouze protéjsky z nageho spolecenstvi (Gn 24,3; Dt 7,3-4), ale hned
prvni namitka byla: ,,Ale to bylo jen pro zidovsky narod.“ Pak jsem tedy prohlasil, Ze spisy Ellen Whiteové k
tomu davaji jasné smérnice, ale na to mi kazatel odpovédél: ,,Ale to bylo jen tehdy pro konkrétni lidi a situace,
ve kterych se nachazeli.”. Tak jsem se tedy zeptal, jaky je rozdil mezi shatkem s jinovércem v dobé EGW, a v
dnes$ni dobé, ale Zadnou odpovéd jsem nedostal. Jiny priklad: v jedné emailové korespondenci moji maminky
s kazatelem z evangelické cirkve vyplynulo, Ze je naprosto v poradku, aby dva lidé spolu zili v homosexualnim
svazku a praktikovali mezi sebou i télesny pomér. Podle jejich farafe zakon proti praktikovani homosexuality
pro zidovsky narod (Lv 20,13) byl dan jen proto, aby se zidé oddélili od ostatnich narodd. A jasné vyjadfeni
apostola Pavla v R 1,26-272 Podle néj to psal proto, ze to bylo v tehdejsi fimské spolecnosti nepfijatelné, dnes
uz ale vime (podle svétskych studii a nazort), Ze je to v poradku. Opét se ptam: jaky je rozdil mezi praktikovani
homosexuality v dobé apostola Pavla, a dnes? Zadny. Opravdu, je to neuvétitelné, kam az dneska mohou lidé
(a dokonce vystudovani vysvéceni kazatelé) ve své nevére dojit a co vSechno si omluvit skrze exegezi.




Na druhou stranu musime oteviené priznat, Ze nékteré zalezitosti jsou dobové podminéné. Kdyz napf.
EGW pise: Do mddy pfrislo kolo. K uspokojeni zajmu v tomto sméru byly utraceny penize, které by mnohem
lépe byly investovany do modliteben, kde je jich nutné zapotrebi.“ #*°!, tak se mtizeme zeptat: Jak to bylo s
kolem v dobé EGW a dnes? Je tam rozdil? Ano, je, protoze v dobé EGW bylo kolo novinkou a stalo v prepoctu
asti tolik penéz, jako dne$ni automobil, a lidé si jej ¢asto kupovali hlavné proto, aby udélali dojem na ostatni.
Dnes stoji kolo mnohem méné a ma ho skoro kazdy, takze si ho nikdo nekupuje proto, aby udélal dojem.
Vidime na tomto vyroku samozfejmé princip, podle kterého bychom neméli utracet mnoho penéz za zbyte¢né
véci, a nesnazili se za kazdou cenu udélat dojem na ostatni. Zde vidime jasné historicky prechod a podle toho
se muzeme Fidit i pfi hermeneutice.

Ta svata kniha neobsahuje nic, co neni podstatné dilezité; nic neni zjeveno, co nema néjakou souvislost
ve vasem skute¢ném zivoté. °T3%

Duchovni véci se posuzuji duchovné. Ke kazdému studiu pfistupujme s pokorou a modlitbou, aby nas mohl
Biih vést a vnimejme, Ze se pii studiu déje néco nadpfirozeného. Ze Bih, ktery napsal Bibli, ndm vysvétli, jak ji

e

chépat, a vyklad jednotlivych pasazi. Modleme se pied studiem a véfme, Ze Blih nds povede.

Jeden vyznam. Pii studiu urcité pasaze jeden clovék fekne: ,,Ja v tomto textu vidim toto", a druhy ,,Ja zase néco
uplné jiného". Ale co se teoreticky stane, kdy?z tito dva lidé zemrou, jaky bude mit ona Biblicka pasaz vyznam?
Jestlize je jeden Biih, pak je také jeden pristup k Biblickym textim a my se musime dobrat toho, jak to Bih
doopravdy myslel, musime objevit objektivni pravdu. Vyklad Bible neni zavisli na tom, co si o tom ¢i onom
ver$i kdo mysli, ale na tom, jak to Bith myslel. NepouZivejme v kdzdni a SS (pokud to neni nezbytné nutné)
slova ,,ja si myslim®, nebo ,.citim z toho textu®, ale ,V Bibli je napsano® Rozsekavejme vyklady na falesné a
spravné, na ty, které jsou vyplodem lidského mysleni a nazort, a na ty, které odhaluji Bozi viili zapsanou v Bibli.

Nenechavejme diskuze sklouznout do zavéru: kazdy to vnima jinak, kazdy ma svij pohled na dané
téma nebo Biblicky text, a to je vSe. Samozfejmé, jsou méné zavazna témata, kde ndm Buh nezjevuje uplné
kazdy detail a tam se mizeme jenom domnivat a myslet si, jak to asi ve skute¢nosti je. Ale u dulezitych témat
je potreba jasné ukazat na to, jaky je spravny vyklad a spravné chapani a podle toho pak také jednat. Pokud
to tak délat nebudeme, nase zivoty se nebudou prilis ménit (protoze neukazeme presné, kde je pravda a jak se
podle ni konkrétné zaridit), prestaneme si uvédomovat hodnotu pravdy, kterou nam, adventistim, svéril Bih,
a vznikne tak pida pro stale rostouci ekumenismus a s tim spojené nebezpeci svodi a odpadnuti od spravné
cesty. Pfejmyslejme do hloubky nad témito slovy Pisma svatého: Pro dokonalé je vSak tuhy pokrm, pro ty, ktefi
maji smysly ndvykem vycviceny k rozsuzovani dobrého a zlého. #4514

Nadcasovost Pisma. Odmitame vSechny teorie, ve kterych se kladen takovy diraz na exegezi, Ze na nadc¢asové
myslenky nebo zjeveni prosté neni prostor. Odmitame tvrzeni mnoha teologti, Ze Biblicky text nemize nikdy
znamenat to, co nikdy neznamenal, nebo Ze exegeze je nosnou konstrukci pfi chapani Bible. To je pristup
historicko-kritické metody, podle které Biblicti proroci neméli od Boha moc predpovidat budoucnost a tak vse,
co napsali, je vlastné popis udalosti, které se jiz v jejich dobé probéhly. Naopak, v Bibli (a hlavné v prorockych
knihach) mzeme vidét nad¢asové principy a vyklady. Pfijetim tohoto principu vidime v prorockych knihach
(hlavné ve Zjeveni a Danielovi) udalosti od stfedovéku az do doby konce, pfi¢emz jednotlivé bytosti, Selmy a
udalosti predstavuji mocnosti a déjiny, které mazeme chapat my dnes, ale nemohli je chapat lidé v dobé, kdy
Jan psal Zjeveni. Exegeze zkratka neni nosnou konstrukci hermeneutiky.

Pravdu jsme neobdrZeli proto, abychom ji obséhli rozumem, ani proto, abychom ji vysvétlovali.
Zjevna je proto, abychom ji bez vyhrad pfijimali jako slovo nekonecného Boha, Pops® 18

Tém, ktefi takto hledaji porozuméni, vse, co se zpocatku jevi jako
obtizné a temné, ucini Blith prostym a jasnym. >* 7



CAST 2:
LITERARNI STYLY A
ZVYKLOSTI



LITERARNI STYLY

PRIBEHY

Bible obsahuje spousty zajimavych pribéht. Pro¢ Bih pouziva v Bibli piibéhy? Je to proto, abychom se
dozvédéli néco z historie, nebo tfeba abychom si pro zabavu precetli néjaké zajimavé pribéhy z minulosti? A na
co bychom se méli v pribézich zamérit?

Hlavnim tcelem celého Boziho zjeveni v Bibli je poznat Boha a principy, na kterych by mél stat spravny
krestansky zivot (zid 1,1-2). Zde to Biih déla prostiednictvim pribéhii. Proto také pribéhy v Bibli nevypovidaji
ani tak o tom, co ktery ¢lovék kdy prozil, ale o tom, kdy a jakym zptsobem Bih ptisobil v Zivotech lidi v
minulosti. Hlavnim hrdinou pribéhii se tedy pro nds nesmi stat clovék, ale Buh.

A protoze jsou lidé od prirozenosti hfi$ni a chybujici, pfi ¢teni pribéht bychom také méli pamatovat na
to, Ze pribéhy jsou zaznamendny tak, jak se staly, ne tak, jak by se mély stat. A tak pro nas chovani postav sice
muze, ale nékdy naopak nemusi byt pro nas vzorem.

Je na nas, abychom postavy a jejich jednani v pribézich zhodnotili, Bible to obvykle nedéla. Predni muzi
Biblickych déjin hanebné hresili. Jejich hiichy nejsou zastfeny, nybrz poctivé zaznamenany v déjinach Bozi
cirkve i s Bozim trestem, jez po prestupcich nasledoval. Tyto ptipady ztstali v zaznamech pro pouceni pristich
pokoleni a jako presné zaznamenané pribéhy by méli vdechovat viru ve Slovo Bozi. ™8 * Uvedme si ptiklad:
pfibéh o Abrahamovi a jeho Zenach (Gn 15-17; 21,1-21). Abraham dostal od Boha zaslibeni, Ze mu Biih daruje
potomstvo (Gn 15). Abraham misto toho, aby pockal, az se splni Bozi zaslibeni se svou manzelkou Sarou, vzal
si svou otrokyni Hagar a ta mu porodila Izmaele (Gn 16), ktery musel byt po narozeni pravoplatného dédice
Izdka vyhnan (Gn 21,1-21). Vnimame, ze Abrahamovo chovani vii¢i Hagar bylo projevem nedtvéry v Bozi
zaslibeni. Tento zavér ale nikde v celé knize Genesis nenajdeme. Mojzi§ nam pouze vypravi pribéh, tak, jak se
stal. Na nads je, abychom k pribéhu ptistoupili a sami zhodnotili chovani jednotlivych postav. Nesmime hlavé
zapominat, Ze pouze Kristus a Jeho chovani je pro nas normou (vzorem): Povaha Josefova a Danielova jsou
dobrym prikladem k nasledovani, avsak Kristus je nejdokonalej$im vzorem. **'#

EVANGLIA

Zajimavymi pribéhovymi knihami jsou evangelia a skutky apostolti. Evangelia vypovidaji o Jezisi,
synu Bozim. Pfi ¢teni evangelii bychom si méli v§imat hlavné jeho, co délal, jak se choval k druhym lidem,
jak uvazoval atd., tyto véci by se pro nas méli stat vzorem. Samozfejmé jen tézko budeme v dnesnim svété
hledat totozné situace, v jakych se ocitl Jezis, naproti tomu v jeho jednani a vyu¢ovani mizeme spatfovat vé¢né
principy, které mizeme pouzivat i dnes.

Neméme napodobovat zadnou lidskou bytost. Zadn4 lidska bytost neni natolik moudr4, aby byla nasim
meéritkem. Mame vzhlizet k muzi Kristu Jezisi, ktery je uplny v dokonalosti spravedlnosti a svatosti. On je
ptvodce a Dokonavetel nasi viry. On je nasim vzorem. Odstraiime potom ze svych mysli zmatky a tézkosti
tohoto zivota a soustfedme se na Toho, na Néhoz - kdyz budeme patfit — budeme proménéni v Jeho podobu.
Mzeme ke Kristu vzhlizet s dobrymi zaméry. Mtizeme k Nému bezpecné vzhlizet, protoze On je vSéemoudry.
Kdyz k Nému vzhlizime a pfemyslime o Ném, bude v nas vytvoren On, ta nad¢je slavy. "% 3190

SKUTKY APOSTOLU

Co se tyce knihy skutk: teologové se dodnes prou, pro¢ byla tato kniha napsana. Chtél Lukas pouze
zaznamenat udalosti prvni cirkve, nebo to, jak se z malé zidovské sekty (Sk 24,5) stala celosvétova cirkev, ¢i
mél k tomu jiny divod? At uz to bylo jakkoliv, je potfeba si pamatovat (jako u véech pribéhi Bible), ze Lukas
nepsal tuto knihu proto, aby se stala vzorem pro nasi cirkev (normativni), jak tomu u¢i naptiklad letni¢ni
a charismatické hnuti. Kazdopadné i zde je na nds, abychom pfistoupili k pribéhtim skutkd apostolskych, a
zhodnotili je ve svétle svych Biblickych znalosti, déjiny prvni cirkve pro nas mohou, ale nemusi byt normativni.



Aplikace vypravéni. Jak jiz bylo feceno: pribéhy v Bibli jsou svédectvim o tom, jak Biith spolupracovat s lidmi
v riznych dobach, na nas je, abychom pfistoupili k témto pfibéhiim, zhodnotili je a vzali si z nich pouceni.
Priklad: Bibli ne¢teme napriklad o tom, Ze by mél Abraham zakazano Bohem mnohozZenstvi. Nevime pfesné,
jaké zakony Abraham poslouchal, vime jen, ze se drzel urcitych nam viceméné neznamych Bozich pravidel
(Gn 26,5). Dnes, s odstupem casu, si sami mizeme polozit otazku, zda bylo jeho rozhodnuti vzit si vice nez
spravnym, nebo ne, a k ¢emu jeho rozhodnuti vedlo. I kdyby ale Abraham od Boha nemél zakazano vzit si vice
zen, s dne$nimi znalostmi Bible (véetné prikazi Jezise Krista o manzelstvi), se mizeme na cely pfibéh podivat
z nové, starozakonnimu ¢lovéku neznamé, perspektivy, a tim jej celou udalost zhodnotit v jasnéjsim svétle Bozi
viile. Pokud se ale budeme drzet pfi zhodnoceni piibéht Biblickych principt (jak SZ tak NZ), mtzeme z nich

vzit mnoha pouceni a inspiraci do nasich zivotu.

Z AKONY IZRAELE

V Ex 20 az Dt 33 jsou popsény zakony, které ptikazal Blih Izraelskému narodu. Zidé vnimali plnéni
téchto zakont jako dodrzovani smlouvy, kterou s nimi uzaviel Hospodin pfed horou Sinaj (Ex 19,5-8). Méli
se stat narodem, ktery Btih obdafi zvlastni prizni, na oplatku pak budou plnit smlouvu, jasné definovanou v
ustanovenich zakona. Podle Bible vSechna tato prikazani maji stalou platnost a jsou pro nas i dnes inspirovanym
Bozim slovem (napf. Mt 5,17-19).

Zakladem Bozi smlouvy se staly desky desatera Bozich prikazani nékdy také nazyvané jako desky
smlouvy (Ex 34,8; Dt 9,9), ostatni zakony v Ex 20-Dt 33 jsou v podstaté rozvinutim téchto prikazani pro
Izraelsky narod do doby asi 1500 pf. K. Nekteré zakony nevyzaduji dlouhého premysleni nad tim, co nam skrze
né Buh chce fict; napt. Nevéstéte a nezabyvejte se hadacstvim %, ale vzhledem k tomu, Ze byla tato prikazani
dana pred 3500 lety, je potieba néktera prikazani ,,aktualizovat® do dne$ni doby.

Aplikace zakoni. Pro lepsi pochopeni a aplikaci téchto zdkont do nasi doby je jako adventisté obvykle
rozdélujeme do nékolika skupin:

A) MORALN{ ZAKONY

Moralni zakony Izraele, které upravuji vztahy mezi lidmi a mezi ¢lovékem a Bohem, obvykle
nepotiebuji témér Zadnou exegezi k pochopeni a aplikaci. Napt.

Nebudes $irit klamnou zpravu. Nepripoji$ se k nicemovi, abys byl zlovolnym svédkem. Neptijdes s davem za
$patnostmi. Nebude$ svédcit pri sporu tak, Ze se naklonis k vétsiné a prevratis pravo, ani nebudes nadrzovat
chudému pfi jeho sporu. Kdyz narazis$ na byka svého nepftitele nebo jeho osla, ktery se zatoulal, jisté mu ho
privedes zpét. Fx21+

Kdyz uvidi$ byka svého bratra ¢i jeho ovci, jak se zabéhly, nebud lhostejny vii¢i nim, ale urcité je prived
nazpét svému bratru. Jestlize tviij bratr nezije blizko tebe nebo jej neznas, vezmi je do svého domu. At jsou u
tebe, dokud je tvlij bratr nevyhleda. Pak mu je vrat. Tak to udélej s jeho oslem, tak to udélej s jeho odévem,
tak to udélej s kazdou ztracenou véci svého bratra, ktera se mu ztrati a naleznes ji. Nesmi$ byt lhostejny. ***>!~

B) OBCANSKE ZAKONY

Pfi ¢teni obc¢anskych zakontt musime mit na zfeteli, Ze dnes neZijeme ve starovékém Izraelském ,,state",
ale Ze nad nami vykonava soudni moc stat, ve kterém Zijeme. Jako kfestané nechceme nasilné tyto zakony
prosazovat (jako néktefi muslinové, ktefi chtéji v kazdém staté dfiv nebo pozdéji vyhlasit pravo Saria), ale
mame na paméti slova apostola Pavla: Kazda duse at se podfizuje nadfizenym autoritam, nebot neni autority,
le¢ od Boha. Ty, které jsou, jsou zfizeny od Boha, takze ten, kdo se stavi proti autorité, odporuje Bozimu
natizeni. Ti, kdo mu odporuji, ptivolavaji na sebe soud. ®*!2, T tak na zékladé Bozich principt zjevenych v
téchto zakonech mizeme brat mnoha pouceni a zamyslet se nad tim, jak se Bth stavi k lidem.



Uvedme si priklad: Kdyz budete sklizet Zen své zemé, nevyzinej zcela rohy svého pole a nesbirej klasy po
své zni. Svou vinici nepabérkuj a spadlé bobule své vinice nesbirej. L"'**'°. Hned z prvni véty miizeme usoudit,
ze Bith ma v planu se postarat o socialné slabsi skupiny prostfednictvim majetnéjsich, v tomto pripadé méli
lidé vlastnici obili nechat rohy obili nesklizené, aby se z nich mohli najist chudi. I my bychom méli podobné
socialné soucitit s chudymi lidmi, to je Bozi viile; a tento princip stale plati.

Nebo jiny zakon: Kdyz si postavi§ novy diim, udélej na stieSe zabradli, abys neuvedl na sviij diim vinu
za prolitou krev, kdyz by z ného nékdo spadl. "***%. Tézko dnes budeme hledat pfimou aplikaci, protoze domy
nestavime jako Izraelci s plochou stfechou, ktera slouzila jako terasa. Na uvedeném zakoné mtizeme vidét, ze
Bohu zalezelo a stale zalezi na bezpec¢nosti lidi, tohoto principu bychom se méli drzet a usilovat o to, abychom
skrze preventivni opatfeni zabranili pfipadnym nehodam a draztm.

c) OBRADNI ZAKONY

Dnes nemame pozemskou svatyni, levitského veleknéze a systém symbolickych obéti, ale nebesky
»obétni systém" (viz zid 7-10 kap.) a tak pro nas plnéni téchto nafizeni ztratilo vyznam. Pfesto se z nich mtizeme
mnohému naucit, a to ve dvou rovinach:

1) Plan spaseni je stale stejny, s pfichodem MesidSe ma jen novy vyraznéjsi rozmér, to neznamena, ze k nam
nemuiZe promlouvat starozakonni obétni systém. Ve svatyni je vylicen plan spaseni zcela jedine¢nym zptisobem.
V obétech, v obfadech, v zidovskych svatcich - vS§ude vidime hluboké symboliky pro nebeské véci.

2) Krome téchto studii si mizeme v$§imat v ceremonialnich zakonech Boziho charakteru. Napriklad popis obéti
zapalné Lv 1,1-1-17. Ackoliv dnes jiz tuto obét pfinaset nemusime, v§imnéme si, Ze Btih chtél po Izraelcich,
aby umyli vnitfnosti a hnaty vodou, prestoze méli byt poté hned spaleny. To ukazuje na to, Ze Bohu zalezi na
detailech a Ze pozaduje od clovéka nékdy az takové véci, kterym nemiize rozumét. Také mizeme v textu Lv
1,13-17 vidét, ze Bith pamatuje na nemajetné, kterym je povoleno pfinést levnéjsi obét v podobé hrdlicek, nebo
holoubat. I zde vidime to, Ze Bohu zaleZelo na socialné slabych skupinach.

D)ZDRAVOTN{ ZAKONY

V Evropé a v rozvinutych zemich dne$niho svéta se uz dnes velmi dba na hygienu. Nesmime ale
zapominat, Ze toto prosazovani hygieny pfislo az s rozvojem véd od 18. stoleti. Témér vSechny zdravotni
zakony, které dal Buh Izraeli pred 3 500 lety, jsou dnes vétsinou dodrzovany (i kdyz trochu v jiné formé).
Proto se nam zda naptiklad az trochu , zastaraly zakon o tom, ze clovék musi své vykaly zahrabat do zemé
(Dt 23,13-14), nebo ze je ¢lovék po kontaktu s mrtvym clovékem necisty (Nu 19,16). Ve skute¢nosti jsou tyto
zakony neuvéfitelné nadcasové. V celém starovéku a hlavné stredovéku umirali na nemoci spojené s hygienou
miliony lidi, jen mald ¢ast z nich pritom byli ortodoxni zidé, ktefi se drzeli zdravotnich zdkond, které se tykaly
povétsinou nejriiznéjsiho umyvani.

S tim samoziejmé souvisi i otazka zdravotni reformy. V zidovskych zakonech vidime, Ze Biih veli-
ce dbal na ¢istotu, hygienu a spravny zdravy pokrm (Cisté a necisté) pro sviij lid. Samozfejmé muzeme rict,
ze i knézi kazdy den jedli maso, Kristus jedl velikono¢niho beranka, jeho ucednici ryby atd. Je zajimavé, ze
pravé lidé, ktefi kladou takovy dliraz na exegezi (viz prvni ¢ast této knihy), se nedivaji i na tyto zakony z toho
pohledu, jaké maso jedli tehdejsi lidé v tehdejsi dobé a mnozi z nich dokonce odsuzuji vegetarianstvi. Podi-
vejme se ale na jedeni masa a chov z exegetického pohledu: ve starovéku chovatelé dobytka nepodavali svym
zviratim hormony ani jiné chemické léky, takze to maso nebylo skodlivé. Zvirata se obvykle pasla na louce a
pastyfi se o né starali, dnesni chovatelské podminky pro zvirata, ktera se chovaji pro maso, spise pripominaji
koncentracni tabory pro zvirata, Ze snad kazdy, kdo je proti tyrani zvirat, se bude snazit tyto podniky podpo-
rovat co nejméné. Tak jako tak, Bohu zalezelo a stale zalezi na tom, abychom se drzeli spravnych zdravotnich

zasad a zamysleli se nad tim, jak se o své télo starame.



E) DALSI NARIZENT{

Neékterym prikazanim je velmi tézké porozumét, jako napriklad: Nevar kiizle v mléce jeho matky ™
1321 nebo Neosévej své pole semenem dvojiho druhu. '**°. Zde si musime pomoci znalosti dobového pozadi.
Kanaanska nabozenstvi stavéla na sympatetické magii, tj. Ze urcité ukony mohou ovliviiovat bohy a pfirodu.
Napriklad vérili, ze pokud uvafi kiizle v mléce jeho matky, zajisti si tim plodnost stada, nebo ze kdyz smichaji
dva druhy semen, vidéli v tom symbolicky ,,snatek®, ze kterého méla vzejit v budoucnu hojna troda.

U nékterych zakond je tézké urcit, zda se jedna naptiklad o zdravotni nebo o moralni zakony. Napriklad
vycet necistych zivocicht, které méli Izraelci zakdzano jist (Lv 11). Vycet obsahuje mnoho zvirat, ktera v Sinajské
pousti prenasela mnoho nemoci, ktera nejsou prili§ vyhodna pro chov. Moderni véda dokazuje, Ze nejedeni
téchto zvirat chranilo Izraelce pred alergiemi a Ze mnoho necistych zvirat jsou $kodliva pro organismus i dnes.
Izraelci ale tato nafizeni nevnimali jako zdravotni zékony, ale jako moralni zakony, které je méli dovést k
vetsi svatosti (viz Lv 11,44-45). Nékdy tedy nezle ustanovit pfesnou hranici mezi jednotlivymi druhy zakonda.
Rozdéleni je tedy do jisté miry takovou nasi pomickou, abychom se v zZidovskych nafizenich lépe orientovali.



MUDROSLOVNA LITERATURA

Mezi mudroslovnou literaturu patfi kniha Pfislovi, Kazatel a kniha Job. Ve vSech téchto knihach
se zabyvaji pisatelé moudrosti, nebo naopak varuji pred hloupymi nazory svévolnych lidi. Abychom dobre
porozuméli témto knihdm, méli bychom si nejprve zodpovédét otazku, jak zidé vnimali slovo moudrost, koho
povazovali za moudrého ¢lovéka a koho naproti tomu za hlupaka.

Vyucovani moudrosti zacalo pravdépodobné kolem roku 1000 pi. K., kdy lidé, hledajici moudrost,
tzv. mudrci, zacali ucit druhé o spravnych Zivotnich cestach. Praktikovani moudrosti bylo chapano jako zit
hodnotnym Zivotem a umét se spravné a rozumné rozhodovat.

KAZATEL

Kniha kazatel je zvla$tnim literarnim stylem. Objevuji se v ni zajimavé vyroky a my$lenky a e na nas,
abychom je na zdkladé zbytku Bible zhodnotili a zaujali k nim postoj. Naptiklad s vyrokem: Jakmile ucinis slib
Bohu, nevahej ho splnit, protoze nema zalibeni v hlupacich. Co slibis, to spln. Je lepsi, kdyz neslibis, nez kdyz
slibi$ a nesplnis. ***>** mtizeme souhlasit (viz Mt 5,37). Vétsinou se ale v této knize do¢teme nazory a myslenky,
které jdou pfimo proti Biblickm principim. Naptiklad: Stejné tak tohle vSechno plati pro kazdého: Stejny
udél ma spravedlivy i nicema, dobry a Cisty i necisty, obétujici i ten, ktery neobétuje; jak je tomu s dobrym,
tak i s hri$nikem, s tim, ktery prisaha, tak jako s tim, kdo se pfisahy boji. Na véem, co se déje pod sluncem,
je zlé to, Ze vSichni maji stejny udél, a pak i to, Ze srdce lidskych synii je plné zla. 22 a s tim uz souhlasit
nemuzeme, protoze Bith rozhodne po nasi smrti o nasem udélu (Dan 12,3) a rozhodné neni jedno, zda budeme
zit spravedlivé, nebo jako nicemové. Jak je mozné, ze se v této knize takové negativni vyroky objevuji? Odpoveéd
najdeme v rozdéleni knihy:

a) Prolog (1,1-11), ve kterém autor shrnuje téma celé knihy a o Kazateli hovorti ve tieti osobé

b) Kazatelovy myslenky (1,12-12,7), ve kterém autor (Salomoun) popisuje svoje postoje a cile v dobé, kdy zil bez
Boha a sousttedil se pouze na sebe a své potfeby. Moderné bychom takového clovéka nazvali existencionalistou
(tj. clovek, pro kterého je dobro to, co se mu libi, a pfinasi mu to uspokojeni, a zlo to, co se mu nelibi. Pravdu
takovy ¢lovék chape zcela subjektivné

c) Epilog (12,9-14), ve kterém se o Kazateli opét hovori ve tieti osobé. Opét autor knihy shrnuje jeho myslenky
(12,9-11) a vybizi svého syna, aby z téchto myslenek vzal pouceni (12,12-14). Jaké? Ze Zit bez Boha, nadéje,
smyslu Zivota jen pro nynéjsi pozemské potéseni, vede jen k marnosti a trapeni.

Aplikace kinihy Kazatel. V knize tedy zaznivaji dva hlasy: na jedné strané hlas autora knihy, pravdépodobné
mudrece, ktery sly$ime jesté na konci v hodnoceni Kazatelova zivota. Ten chtél svého syna poucit o tom, kam nds
miize zavést pochybovani, skepticismus a odmitnuti Boha, jak by na$ Zivot vypadal, kdybychom neméli nadéji
v zivém Bohu a v tom, Ze jednou ptijde Bozi soud a spravedlivi i bezbozni dostanou to, co si zaslouzi. Cela tato
kniha u¢i pomoci kontrastu mezi zboznym a bezboznym zivotem. A tak na zavér ¢teme slova moudrého muze,
ktery sice pochvilil Kazatele za snahu nalézt moudrost a smysl Zivota (Kazl 12,9-11), ale nakonec preci jen pfi
pohledu na jeho Zivot a uvazovani zhodnotil veskeré své vypravéni takto:

Slovo na zavér vieho, co bylo feceno: Boha se boj a jeho ptikazy zachovavej, protoze toto se tyka kazdého
¢lovéka. Vzdyt Buh kazdé dilo pfivede na soud se v8im, co je skryto, at dobrym nebo zlym. Ko 121314

I my si mtizeme tento pribéh precist, premyslet nad nim a uvédomit si tento zavér.

V4

JoB

Dalo by se fici, Ze poselstvi knihy Job je jakymsi protikladem k myslenkam knihy kazatel. Zatimco
kazatel chtél zdiraznit Boha jako bytost, ktera se neztcastiuje niceho, co se déje na zemi, v knize J6b najdeme
(hlavné z ust Jobovych pratel) myslenky, Ze vSechno, co se déje, je pfimym dusledkem toho, zda se Bohu libime,
nebo ne. Kolem celé knihy se to¢i otazka, kterou si poklada kromé Joba asi kazdy z nas: ,,Pro¢ musim trpét?*.
Jobovi pratelé nachazi jednoduchou rovnici: ,,Jestlize trpis, pak jsi musel zhresit“. Ackoliv mnoho utrpeni, které
prichazi na ¢lovéka je prirozenym diisledkem jeho neposlusnosti vii¢i Bohu, nebo pfimym Bozim trestem, ne
vzdy tomu tak je (u Joba tomu tak nebylo).



Aplikace knihy Job. V knize Job se mtize ¢tenaf nechat unést strhujicim pribéhem Jéba a jeho pratel a
spole¢né s nimi se zamyslet nad tézkymi otdzkami lidského utrpeni a Bozi vSemohoucnosti a prozfetelnosti,
ktera fidi tento svét i nase zivoty. Musime pamatovat na to, Ze nékteré vyroky nejsou pravdivé, ale jedna se
pouze o nazor nékoho z Jébovych pratel.

V knize ¢teme dlouhy pribéh, takze pro néj plati stejné principy, jako pro ¢teni jakéhokoliv pribéhu v

Bibli. Tento pribéh je vypravén tak, jak se stal, ne jak se mél stat. Pfi ¢teni vyrokt Jobovych pratel mizeme i
nékdy nesouhlasit a Fict, Ze to je jen jejich zkresleny nazor, jindy s nimi souhlasit mizeme (stejné jako u ¢teni
Kazatelovych nazori). V této souvislosti si jesté uvedme jeden vers, podle kterého vsechno, co Job v celé knize
fekl, je pravdivé:
I stalo se poté, co Hospodin k Jobovi promluvil tato slova, ze ekl Elifazovi Témanskému: Proti tobé a proti
obéma tvym pratelim vzplanul mdj hnév, protoze jste o mné nemluvili spravné jako mtj otrok Job. Nuze
vezméte si sedm byckt a sedm berant a jdéte k mému otroku Jobovi, prinesete za sebe zapalnou obét a mij
otrok Job se za vas bude modlit. Nebot na ného jisté budu brat ohled, abych s vami nenalozil podle vaseho
bldznovstvi, Ze jste 0 mné nemluvili sprévné jako muj otrok Job. 1604278

PRIsLOVI

Poslednim, asi nejoblibenéjs$im literarnim stylem v oblasti mudroslovné literatury, je kniha prislovi.
Jedna se o starovéky literarni styl, ktery zobrazuje urcité principy, které nam mohou pomoci v praktikovani
moudrosti a v kone¢ném dusledku také v hodnotnéjsim a rozumnéjsim zivoté. K tomuto ucelu prislovi ¢asto
pouzivaji rizné metafory, kontrasty (napf. mezi hlupdkem a moudrym clovékem) atd. Jsou zaméfena na
prakticky zivot a zpravidla na fyzickou stranku naseho Zivota.

Aplikace prislovi. Stejné jako dnesni prislovi v ¢estiné, které vSichni dobfe zname, i ta hebrejska jsou snadno
zapamatovatelna (z tohoto divodu ¢asto obsahuji v prislovich v ptivodnim textu rymy). Naptiklad: dvakrat
mér, jednou rez, nebo risk je zisk si dokdzeme snadno zapamatovat. Navic se shodneme nad tim, ze z téchto
pfislovi nemtzeme udélat vseobecna vzdy-pouzitelna pravidla pro kazdou situaci. Vzdyt risk nemusi byt vzdy
zisk: mnoho lidi riskuje a vice ztrati, nez ziska. Toto pfislovi nam chce sdélit to, ze pokud chceme néco ziskat, je
dobré nékdy i zariskovat. Ucelem prislovi je tedy vést k pravdé, ne vyjddrit konkrétni pravdu. V Bibli to vidime
nejzretelnéji na dvou pfislovich, které si zdanlivé navzajem "protireci™:
Neodpovidej hlupakovi podle jeho hlouposti, jinak budes jako on. 26+
Odpovéz hlupakovi podle jeho
hlouposti, jinak bude moudry ve
svych ocich. P1263

Ale véfime, ze pisatel
Prislovi tato dvé p rislovi zaradil
hned za sebou zamérné. Jakoby
chtél ukazat, ze smyslem pfislovi
je vyjadrit urcitou myslenku, nad
kterou by se mél ¢lovék zamyslet a
pouzivat zdravy rozum.V podstaté
nas to vyzyva k tomu, abychom se
zamysleli nad tim, ve kterych situaci
(a za jakych okolnosti) je dobré viici
hlupékovi mléet, a kdy je naopak Chytry vidi zlo a ukryje se, prostodusi jdou d4l a doplatt.
dobré odpovédét.

P¥ 27,12



Doprisy

Archeologové nasli z dob nového zakona tisice dopist, které maji podobnou strukturu, jako Biblické
epistoly. Struktura nalezenych dopisii a nékterych Biblickych epistol priblizné takova:

1. Jméno adresata (Pavel, Timoteus, ...)

2. Jméno odesilatele (véricim v Kolosach)

3. Pozdrav (Milost vam a pokoj od Boha Otce, ...)
4. Modlitebni prani, dikuvzdani

5. Obsah dopisu

6. Zavérecny pozdrav

Pozn. Samozrejmé Ze nékteré epistoly nemaji jeden nebo vice bodii z uvedeného seznamu, nékdy jsou jednotliva
témata prehdzena, povétsinou se vsak autori drzi priblizné této sablony.

Kromé téchto klasickych dopist existuji také tzv. epistoly. Tento literarni druh ma podobu dopisu, ktery
nebyl adresovan urcité skupiné lidi. Jednalo se o jakési slavnostni dopisy plné véeobecnych poucek, povzbuzeni
a dikuvzdani, které méli ¢ist kiestané ve vSech obcich. Mezi takové patfi 1. Petrova, list Jakubiv, nebo list
Zidim.

Na co bychom si méli davat pozor, kdyz budeme ¢ist epistoly a zamyslet se nad jejich vykladem?
Predevsim bychom meéli pamatovat na to, Zze mame k dispozici jen velmi malo informaci. Kdyz naptiklad
¢teme v list 1. Korintskym, zjistime (dle 1. Kor 5,9;7,1;...), Ze se jedna jiz o nékolikaty (nejméné druhy) dopis z
korespondence mezi Pavlem a Korintskymi. Kdyz pak ¢teme 2. Korintskym, zjistime, Ze mezi 1. Kor a 2. Kor si
museli adresati rovnéz vyménit néjakou tu korespondenci. Z celé korespondence mezi obéma stranami mame
tedy k dispozici pouze dva malé utrzky, které se pak pfi studiu snazime néjakym zptisobem pochopit.

Maly pocet dochovanych dopisti ale neni jedinym nebezpe¢nym faktorem. Tenkym ledem pro nas
musi byt také fakt, Ze dopisy byly napsany do konkrétnich situaci v konkrétni dobé za konkrétnim ucelem,
ktery nékdy nemusime ani plné pochopit. Podle informaci z dopisu a dnesnich znalosti z oblasti dobového
pozadi jsme schopni jen velmi nejisté poskladat ,,mozaiku“ celé problematiky, ktera se v dopisu resi. Kdyz ale
napriklad ¢teme v jedné epistole: Nevzpominate si, Ze jsem vam toto fikal, jesté kdyz jsem byl u vas? 725,
musime se spokojit s tim, Ze to, co jim Pavel fekl, nam ztistane utajeno.

Proto je potfeba si pfi studiu epistol v§imat urcitych véci, které nam pomohou odpovédét na otazku,
kdo komu a za jakym ucelem dopis poslal. Pfi ¢teni bychom si tedy méli v§imat téchto bodt daleko vice, nez u
jinych Biblickych knih jiného literarniho razu.

Aplikace epistol. Konkrétnost dopisti nas musi vést nutné k velké opatrnosti pti vykladu. Otazka, kam az mize
sahat vyklad Biblickych textd, je u epistol zvlast diskutovana. Uvedme si priklad:

At tedy jite nebo pijete nebo cokoliv ¢inite, vSechno cinte k Bozi slaveé. !-Kor1031

Apostol Pavel v celém kontextu resi problém, zda by méli mistni kfestané jist jidlo a pit napoje, které
byly obétovany cizim bohim. Mnoho kfestanti totiz pohor$ovalo, kdyz néjaky bratr nebo sestra v Kristu toto
jidlo jedli, povazovali to za uctivani bohd.

Pavel navrhuje feseni: kdyz budu jist jidlo obétované modlam, polozim si otazku, zda je to k slavé Bozi,
nebo ne. Pak si muze ¢lovék uvédomit, Ze pokud udélam néco, co déla rozkol v cirkvi, potom to k slavé Bozi
ur¢ité nenf: Nebudte kamenem trazu Zidiéim ani Rekiim ani cirkvi BoZi, stejné jako i ja se chci viem ve viem
libit a nehledam svij prospéch, nybrz prospéch mnohych, aby byli zachranéni. * ¥er 103233

Jak tedy vylozit vers o tom, Ze cokoliv délame, ma byt k Bozi slavé? Mtizeme tento text vztahnout pouze k
situacim, které jsou srovnatelné s jidlem obétované modlam? Miizeme jit ve vykladu dal a vztahnout to obecné
na téma ,,pohorseni druhého? Anebo jit jesté dal: a potom povazovat tento text za obecné pravidlo do naseho
zivota (samozfejmé tato varianta stoji na zakladé slov ¢i cokoliv ¢inite)? Méli bychom byt pfi vykladu velmi
opatrni a disledné zkoumat, zda nevkladame do Bible vic, nez v ni je, nebo zda jsme naopak az prili§ zaujati
exegezi, Ze nevidime principy, které nam Biith do Bible dal. Jak jsme jiz studovali: kdyz se obecné podivame do
Boziho slova nebo ke spisim EGW, vidime tendenci spi$ principy co nejvice rozvijet, nez smrskavat na "jen pro
tehdejsi lidi, pro tehdejsi situaci".



7 ALMY

Biblické zalmy jsou duchovni pisné, které zpival Izraelsky narod od dob krale Davida Bohu.. Skladatelé
duchovnich pisni se vzdycky snazi vyjddFit sebe sama (své problémy, pocity, niterné prosby) Bohu. Ucelem
téchto pisni je tedy promluvit k mysli ¢lovéka skrze jeho srdce. Kdyz naptiklad pocitime touhu Bohu za néco
dékovat, mizeme to udélat slovy naseho oblibeného chvalozpévu, kdyz citime smutek, mohou nam pomoci
slova néjakého zalozpévu, kdyz chceme zasnout nad Bozi prozfetelnosti a moci, ktera provazela starovéky
Izrael, opét ndm k tomu mohou pomoci historické zalmy. Mezi fadky vnimejme i mnoha pouceni do Zivota a
poznavani toho, jaky je Bih a jak jednd s lidmi a v naSem Zivoté.

V zalmech (poezii) nachdzime veliké mnozstvi rozli¢nych symbold, slovnich obratti a metafor. Proto je
potieba mit na paméti, Ze pti ¢teni zalmi bychom méli ¢ist mezi radky jesté vice nez pfi cteni ¢ehokoliv jiného
v Bibli.

Stejné tak jako i dne$ni kiestanské pisné nejsou slova od Boha k ndm, ale nase slova k Bohu a o Bohu.
To ale viibec neubira zalmim jejich autoritativni postaveni. Vzdyt i proroci hovorili nejenom Bozi slova, ale
také o Bohu promlouvali autoritativni slova pravdy, ktera vedl Duch svaty. To plati i o Zalmech:

A kdyz Jezis odpovédél, zacal vyucovat v chramé: ,,Jak to, Ze ucitelé Zakona fikaji, ze Kristus je syn Davidav?
Sam David fekl v Duchu Svatém: ,Rekl PAn mému Panu: Sed po mé pravici, dokud nepolozim tvé neptatele
za podnoz tvych nohou. ‘Sdém David ho nazyva Pdnem; jakpak je tedy jeho synem?“ A velky zastup mu rad
naslouchal. Mk 123537

Muzi bratfi, muselo se naplnit slovo Pisma, které predpovédél Duch Svaty sty Davidovymi o Judovi, jenz se
stal viidcem téch, ktefi se zmocnili JeZiSe; byl pocitan mezi nas a obdrzel podil na této sluzbé. Sk 1617

ty jsi skrze Ducha Svatého usty svého sluzebnika, naseho otce Davida, fekl: ,Pro¢ zufi narody a lidé zamysleji

marné véci? k425

Aplikace zalmii. Teologové se snazi rozdélit zalmy do riznych skupin, coz by mélo slouzit k jejich lep$imu
porozuméni a snaz$imu vykladu. Ackoliv se pfesné neshodnou, do které kategorie ktery zalm patfi (nékteré
patfi i do vice kategorii), mtizeme je rozdélit priblizné takto:

a) Zalozpévy (jednotlived (3,22,31,39,42,57,71,120,139,142, nebo skupin (12,44,80,94,137). Kdyz chcete
vyjadrtit smutek, své vnitfni boje po zklamani a tézkych chvilich v boji viry, sahnéte urcité k nékterému z téchto
zalmd.

b) Dikuvzdani (jednotlivci 18, 30, 32, 34, 40, 66, 92, 116, 118, 138, nebo skupin (65,67,75,107,124,136). Tyto
zalmy mutizeme Cist, kdyz chceme vyjadrit diky a vdécnost nasemu Panu

c) Chvalozpévy (8, 10, 11, 16, 19, 23, 27, 33, 62, 63, 66, 91, 103, 111, 113, 114, 117,121, 125, 131, 145, 146, 147,
148, 149). Chcete-li Bohu dékovat, neni lepsi zptisob, nez si procist néktery z téchto zalmu

d) Historické (78, 105, 106, 135, 136). V téchto zalmech si mizeme pripominat, jak se Btih stara o svij lid.

e) Mesianské (2, 22, 69, 72, 110). Zalmy, ve kterych nachézime prorocké predpovédi o piichodu Mesidse (viz
nize: prorocka literatura)

) Kralovské (2,18,20,21,45,72,101,110,144), a zalmy, které se cetli pravdépodobné pfi korunovaci
(24,29,47,93,95,96,97,98,99). V téchto zalmech nékteti vidi predpovédi pro korunovaci Krista a rozsifeni Jeho
kralovstvi po celé zemi.

g) Pisné oslavujici pozemsky Jeruzalém (46, 48, 76, 84, 87, 122), které ukazuji na nebesky Jeruzalém.
h)_Mudroslovné (36, 37, 49, 73, 112, 127, 128). V téchto zalmech plati stejnd pravidla, jako v jakékoliv
mudroslovné literatufe (viz studium vyse).




PODOBENSTVI A ALEGORIE

Podobenstvi. V Bibli nachazime podobenstvi hlavné v evangeliich. Jezi§ velmi casto pouzival tento literarni
druh, aby oby¢ejnym lidem objasnil hluboké pravdy tykajici se duchovni oblasti naseho Zivota. Asi nejznaméjsim
podobenstvim je podobenstvi o rozsévaci (Mt 13, 3-9). Dnes$ni kiestané toto podobenstvi velmi ¢asto ¢tou a
studuji, naproti tomu napfiklad podobenstvi o nepoctivém spravci, nespravedlivém soudci atd. nejsou tak
¢asto ¢tena a studovdna. Pro¢? Lidé jim zkratka nerozumi. Podobenstvi o rozsévaci je jednoduché hlavné proto,
ze v Bibli najdeme i jeho vyklad (Mt 13,18-23), takZze mu mtiZeme snadno porozumét. Jako krestané bychom
ale méli studovat véechno, co nam Biih zjevil (Mt 4,4), tedy i véechna podobenstvi. Pokud tak neucinime,
ochudime se o mnoho zajimavych myslenek.

Abychom dobfe porozuméli podobenstvi, je potieba, abychom si vSimli predev$im tfi véci: co
podobenstvi predchdzi, jaké v ném muizeme nalézt vztyéné body a co tvori zavér podobenstvi. Nejprve tedy k
tomu, co podobenstvi predchazi: podobenstvi byvaji nékdy uvedeny néjakym pribéhem (Lk 14, 1-15), jindy
je uvedeno jen pouhou vétou (Lk 18, 4), ktera naznacuje, komu a z jakého divodu Jezi§ fekl podobenstvi.
Existuje i nékolik podobenstvi, kde tvod chybi (napt. Mt 20, 1-16). Je nezbytné nutné prostudovat situaci,
ktera podobenstvi pfedchazi a potom se vzit do kize lidi, ktefi podobenstvi slysi. Pokud nic podobenstvi
nepredchazi, je potieba text diikladné prostudovat a snazit se prijit na to, komu bylo asi podobenstvi urceno.

Po této casti studia bychom se méli vcitit do lidi, ktefi podobenstvi slyseli, a zjistit, v ¢em se posluchaci
v podobenstvi ztotoznili, s kterymi postavami v podobenstvi ztotoznili nékoho ze svého okoli atd., jinymi slovy
bychom méli hledat jakési vztycné body.

Pfi naSem studiu nesmime zapomenout prostudovat zavér podobenstvi. Zavér podobenstvi totiz
vyjadfuje to, k ¢emu mélo posluchace podobenstvi dovést.

Ptiklad podobenstvi. Pojdme se podivat na podobenstvi o nespravedlivém soudci:

Vypréavél jim také podobenstvi, aby vidéli, jak je tfeba stale se modlit a neochabovat. Rikal: ,,V jednom mésté
byl soudce, ktery se Boha nebal a z ¢lovéka si nic nedélal. V tom mésté byla vdova, ktera k nému chodila a
fikala: ,Zastan se mé proti mému odpirci.” Ale on dlouho nechtél. Potom si vak rekl: ,I kdyz se Boha nebojim
a z ¢lovéka si nic nedélam, zastanu se té vdovy, protoze mi ptisobi mnohou nesndz, aby mé nakonec neprisla
zpolickovat.“ Pan rekl: ,,Slyste, co fika ten nespravedlivy soudce! Nezastane se Biih svych vyvolenych, ktefi k
nému volaji dnem i noci? Bude s pomoci pro né otalet? Pravim vam, Ze se jich rychle zastane. '8!

Asi kazdy si pfi ¢teni tohoto podobenstvi polozil otazku: je v tomto podobenstvi predstaven Buih jako
nepoctivy soudce? Boha prece nelze umluvit, nebo premluvit. Bith pfece nevyslycha nase prosby na zakladé
toho, jak moc do ného huc¢ime. Ale jak je to potom s vykladem tohoto podobenstvi?

Pojdme se na to podivat pékné poporadku. Co predchazi tomuto podobenstvi? Obvykle to, co najdeme
pfed mnoha dalsimi podobenstvimi v Bibli: komu bylo toto podobenstvi ur¢eno. Toto podobenstvi bylo
urceno lidem, ktefi se pokrytecky modlili, tim padem musime nutné ocekavat, ze podobenstvi bude néjakym
zpusobem reagovat na jejich $patny postoj k modlitbam. Hlavni myslenka tedy bude ukazat, jak je potieba
se niterné a vytrvale modlit, ne pokrytecky a naoko, jako to délali v Jezisové dob¢ farizeové. Tuto myslenku
skute¢né v podobenstvi nalézame: jako tato vdova vynalozila mnoho usili pro to, aby dosdhla splnéni svého
prani, i my bychom méli do svych proseb dat velké usili. Vdova predstavuje v tomto podobenstvi vzty¢ny bod.
Posluchaci sami sebe mohli vidét ve vdové, ktera se zastava svého pripadu, tak jako i oni sami volaji k Bohu,
kdyz néco potiebuiji.

Podobenstvi tedy neni o tom, predstavit postoj Boha, kdyz se k nému modlime, ale predstavit spravny
postoj ¢lovéka k Bohu, kdyZ se modli. Usili této vdovy k soudci (vzty¢né body) ndm slouzi jako piiklad toho,
jak bychom se méli modlit. V tomto podobenstvi tedy nemtizeme ukazat na soudce a fict, ze predstavuje Boha,
na vdovu, Ze predstavuje nas, a poté tvrdit, Ze Boha miizeme umluvit. Tento druh podobenstvi ma za tkol
pouze demonstrovat urc¢itou myslenku, totiz Ze bychom se méli modlit s velkym usilim. To ostatné najdeme i
v samotném zavéru podobenstvi: Nezastane se Bith svych vyvolenych, ktefi k nému volaji dnem i noci? Bude s
pomoci pro né otalet? Pravim vam, Ze se jich rychle zastane ™87



Alegorie. Podobnym (ne totoznym) literarnim stylem je tzv. alegorie. Tento literarni styl ma opét za kol
seznamit posluchace s urcitou myslenkou, ovSem jednotlivé postavy (vzty¢né body) predstavuji urcité skupiny
lidi ve skutec¢nosti. Zde je hledani vzty¢nych bodi je u alegorie kli¢ové.

Uvedme si priklad alegorie: podobenstvi o hostiné. Ackoliv se ma vSeobecné za to, Ze se jedna o
podobenstvi, ve skutecnosti je to alegoricky ptibéh:

Jezi$s mu fekl: ,,Jeden ¢lovék poradal velikou veceti a pozval mnohé. A v hodinu vecefe poslal svého
otroka fici pozvanym: ,Pojdte, protoze vse uz je pripraveno.‘ I zacali se vSichni stejné vymlouvat. Prvni mu
fekl: ,Koupil jsem pole a musim se na né jit podivat. Prosim té, pfijmi mou omluvu.® A druhy fekl: ,Koupil jsem
pét part voli a jdu je vyzkous$et. Prosim té, pfijmi mou omluvu.® A dalsi fekl: ,Ozenil jsem se, a proto nemohu
prijit. Kdyz otrok prisel, oznamil to svému panu. Tu se hospodar rozhnéval a svému otroku fekl: Vyjdi rychle
na namésti a do ulic mésta a prived sem chudé, zmrzacené, slepé a chromé.® A otrok rekl: ,Pane, stalo se, co
jsi prikazal, a jesté je misto.” A pan fekl otroku: Vyjdi na cesty a k ohraddm a pfinut je vejit, aby se mtj dim
naplnil. Nebot vam pravim, Ze nikdo z téch muz, ktef{ jsou pozvani, neokusi mé velete.* 1k 1416-24

Kdyz Jezi$ vypravi tuto alegorii v Lk 14, fika jej farizetim jako reakci na situaci, kterd nastala (Lk 14,
1-14), v uz$im kontextu reaguje na vétu jednoho z hosti: Kdyz to uslysel jeden ze spolustolujicich, fekl mu:
»Blahoslaveny, kdo bude jist chléb v Bozim krélovstvi. '** 1> KdyZz vime, komu je alegorie uréena, z toho
muzeme vyvodit, pro¢ jej Jezi$ vypravi, respektive na co presné reaguje. Jak jsme si fekli, u alegorie jsou (zvlast
dalezité) urcité vzty¢né body, které presné predstavuji néco, nebo nékoho ve skutecnosti:

¢clovek, chystajici hostinu = Biih

pozvani lidé = lidé, ke kterym Jezi§ pravé mluvi
lidé na nizké zivotni drovni = hfi$nici

lidé za ohradou = pohané

Jakoby Jezis fikal: Ano, blaze tomu, kdo bude jist chléb v Bozim kralovstvi, ale pozor! V Bozim kralovstvi
budou i lidé, které si tam vy, farizeové, nedokazete predstavit, zatimco vam vstup do Boziho kralovstvi muze
lehce uniknout. Divody, pro¢ tam vy byt nemusite a hfisnici a pohané budou, jsou vysvétleny v podobenstvi.
Pfijmout pozvani na hostinu (do Boziho kralovstvi) je zcela rozhodujici. Zde vas mohou lidé, kterymi pohrdate
(Lk 1,1-14), predejit. To vSe vyplyva z toho, co predchazi podobenstvi (Lk 1,1-14). Je pfimo kli¢ové si uvédomit,
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ze podobenstvi je tedy odpovédi vzniklou situaci, v uz$im kontextu na farizetiv vyrok v Lk 14,15.

PODOBENSTVI O KRALOVSTVI NEBESKEM

Dalsi zvlastni skupinou, kterou v Bibli najdeme, je podobenstvi o kralovstvi nebeském. Napriklad:
Krélovstvi Nebes je dale podobné c¢lovéku kupci, hledajicimu krasné perly. KdyZ nadel jednu drahocennou
perlu, odesel a prodal vse, co mél, a koupil ji. M 174546

Neméli bychom Bozi kralovstvi spojovat hned s prvnim slovem, které po ném prichazi; konkrétné
v tomto ptipadé Bozi krélovstvi neptedstavuje poklad. Uvodni slova Kralovstvi nebeské ybchom toti méli
spiSe chdpat ve smyslu: s Bozim krdlovstvim je to tak, jako kdyz... (viz CEP Mt 18,23; 22,2...). Pak na urcitém
pribéhu nebo prikladu chce Jezi§ ukazat urcitou charakteristiku Boziho kralovstvi a hlavné - pristup ¢lovéka.
Toto podobenstvi neni ani tak o samotné perle, ale o pristupu lidi, ktefi Bozi kralovstvi hledaji. Nemaji se

spokojit s malem a v duchovnim zivoté maji hledat a vytrvale usilovat jen to nejlepsi.

Aplikace podobenstvi. Podobenstvi méli posluchac¢tim sdélit urcitou myslenku, kterou mizeme casto aplikovat
i dnes do naseho Zivota. Napiiklad podobenstvi o milosrdném samaritdnovi (Lk 10,25-37) mtiZe stejné jako
farizeovi také nam pomoci pochopit, co to znamena milovat svého blizniho.

Neéktera podobenstvi vypravuji o Kralovstvi nebeském. Jak jiz bylo feceno, nyni Zijeme pravé v dobé
kralovstvi nebes, proto jsou pro nas stejné jako pro tehdejsi posluchace tato podobenstvi velmi aktualni a
vétsinou nepotiebuji zdlouhavou aktualizaci. Naptiklad podobenstvi o rozsévaciv Mt 13,1-23 mize promlouvat
jednoduse i k nam samotnym, vzdyt i my dnes stojim e pred rozhodnutim, do jaké miry ovlivni nas
zivot Kristova slova.

S vykladem (aplikaci) podobenstvi obvykle nebyvaji vétsi problémy.



PROROCKA LITERATURA

V Bibli je mnoho zminek o prorocich, o tom, co délali, kde piisobili a co bylo pfedmétem jejich kazani.
O nékterych toho vime mnoho, jini se v Bibli jen ,,mihnou®. Kdo to byli tito lidé a co to znamena prorokovat?
Proroci byli lidé hluboce vérici lidé, ktefi hledali ve svém Zivoté Bozi vili. Bih byl s nimi a jejich konani
zpecetoval zazraky. Mnoho lidi si jejich vypovédi (=prorokovani) spojuje s pfedpovidanim budoucnosti, ve
skutecnosti ale jen malé procento z vyroki proroki je véstbou toho, co se ma stat. Podle obsahu jejich vypovédi
je jasné, Ze jejich hlavnim tkolem bylo upozornit okoli na své zavazky vici Bohu a jeho prikazani, pricemz
predpovéd byla jen jakymsi dopliujicim dirazem:
Od tfindctého roku vlady judského krale Josijase, syna Amoénova, az dodnes, téchto dvacet tfi let, stavalo se ke
mné Hospodinovo slovo. Mluvil jsem k vam, stale znovu jsem mluvil, ale neposlouchali jste. Hospodin vam
posilal véechny své otroky proroky, stale znovu je posilal, ale neposlouchali jste a nenaklanéli jste ucho, abyste
slySeli. Rikali: Odvratte se kazdy od své zlé cesty a od svych zvrdcenych ¢inii a budete bydlet v zemi, kterou
Hospodin dal vam a vasim otcim od véka az navéky. Nechodte za jinymi bohy, abyste jim slouzili a klanéli
se jim. Nezlobte mé dilem svych rukou, a neudélam vam nic zlého. Ale neposlouchali jste m¢, je Hospodiniv
vyrok, jen abyste mé ke své vlastni $kodé rozzlobili dilem svych rukou. Proto takto pravi Hospodin zastupii:
Protoze jste neposlouchali ma slova, hle, poslu a vezmu vSechny severni celed¢, je Hospodintv vyrok, poslu
i pro svého otroka, babylonského krale Nebukadnesara, a pfivedu je proti této zemi, proti jejim obyvatelim
i proti véem témto okolnim narodiim. Zasvétim je zkaze a ucinim je predmétem hrizy a tzasu a véénymi
troskami. Jer 23

V této literatute se setkavame s proroctvimi, které jsou urceny pro posledni dobu, kterou si ¢tenafi asi
tézko mohli viibec predstavit. Proto by mél nas vyklad jit az za hranice exegeze, to ale samozfejmé neznamena,
ze by exegeze byla Gplné zbytecnd. Je urcité prinosné si uvédomit, jak texty pusobili na své ptivodni ¢tenare
(napriklad ¢ist Zjeveni z pohledu fimské fise, ktera utlacovala kiestany v 1. stoleti po K.), nicméné u predpovédi
o konci ¢asu (které se odehraji ve 21. Stoleti nebo pozdéji) musime jit zkratka jesté dal a zkoumat to, co zde

Do této kategorie patfi také dvé knihy, které jsou napsany, které patii do tzv. apokalyptické literatury:
kniha proroka Daniel a Zjeveni. Tento literarni druh ale zname hlavné mimo-biblickym kniham, které jsou
psany v podobném stylu. Jak Biblické, tak i mimo-biblické apokalyptické knihy se shoduji v mnoha bodech:
obsahuji predpovédi o nadchazejicim soudu, pouzivaji symboli ¢asto v oblasti ¢iré fantasie (napft. zvirata, ktera
z bézného zivota nezname), obsahuji symbolické ¢isla, atd. Mnoho mimo-biblickych apokalyptik uvadi, ze
jejich autorem je davny prorok, ktery tuto knihu zapecetil pro budoucnost, z pohledu ¢tenare se samoziejmé
jednalo o pfitomnost (ne tak je to u knihy Zjeveni,
viz Zj 22, 10).

Btih daval prorokiim sny a vidéni, ukazoval symboly a obrazy, a ti, kterym byla pravda takto zjevena,
pak zaznamenaly myslenky lidskou feci. ““® My ale ke kazdému symbolu ve Zjeveni potfebujeme samoziejmé
vyklad, ktery je nékdy pfimo napsan v textu: Tajemstvi téch sedmi hvézd, které jsi spatfil na mé pravici, i téch
sedmi zlatych svicnti: Sedm hvézd jsou andé€lé sedmi sbori, sedm svicni je sedm sborid.” “° Ale nékdy ho
musime z Bible ,vydolovat®. Kdybychom naptiklad neméli v Bibli zaznamenany vers Zj 1,20, pfesto bychom z
Bible védéli, ze hvézdy symbolizuji andély, nebeské bytosti (dle Analogia Scriptura):

...kdy?7 jittni hvézdy spole¢né jasaly a vSichni Bozi synové hlaholili? /o> %7
Vzrostl az k vojsku nebes a shodil na zem nékteré z toho vojska i nékteré z hvézd a poslapal je. P81
Hvézdy budou padat z nebe a mocnosti, které jsou v nebesich, se zatfesou. M< 132
Toto pravi ten, ktery ma sedm duchii Bozich a sedm hvézd %!
A ukazalo se jiné znameni v nebi: hle, veliky rudy drak, majici sedm hlav a deset roht, a na téch hlavach sedm
diadémi. Jeho ocas vlekl tfetinu nebeskych hvézd; i svrhl je na zem. ... A byl svrzen veliky drak, ten davny had,

nazyvany Débel a Satan, ktery svadi cely obydleny svét. Byl svrzen na zem a jeho andélé byli svrzeni s nim. 4
12,3-4; 12



Podobné bychom i bez tohoto verSe: Ten beran, kterého
jsi vidél, vybaveny dvéma rohy, jsou kralové médsti a persti. A
ten chlupaty kozel je kral fecky a ten velky roh mezi jeho o¢ima
je ten prvni kral. P 82021 ye¢déli, ze roh ma co docinéni s kralem,
kralovstvim, postavenim nebo politickou moci:
Namyslenym fikam: Nevynasejte se! A nicemim: Nezvedejte rohy!
Nezvedejte svoje rohy vzhiiru, nemluvte s drzou §iji! ...A srazim
rohy vSem ni¢emtim, rohy spravedlivého vsak budou pozdvizeny.
7.75,5-6.11
Vyvysil roh svého lidu, chvalu vSech svych vérnych, synti Izraele,
lidu, ktery je mu blizky. Haleluja! #4814
Chana se takto modlila: Mé srdce se veseli z Hospodina, mtij roh ~ VZdyt Panovnik Hospodin nebude
se pozvedd dik Hospodinu, m4 usta se oteviraji dokofan na mé ¢init nic, pokud neodhalil své
nepratele, nebot se raduji ze tvé zachrany. ' 5™ ! dtvérné sdéleni svym otrokiim
Moabtv roh byl useknut a jeho paze byla zlomena, je Hospodiniv prorokim. Am37
V},’rok. Jer 48,25
A téch deset roht, to deset kralti povstane z toho kralovstvi a po nich povstane jiny, jenz se od predeslych bude
lisit a tfi krale pokori. P72
Povstan a mlat, dcero sijonskd, nebot tvé rohy proménim v Zelezo, tva kopyta proménim v bronz a rozdrtis
mnohé narody. Mich 413

PoDpTEMA: EXEGETICKY KLIiC

7Yoo

S tématem symbolismu souvisi i téma "exegetickych kli¢i". O co se jedna? Pfi ¢teni Bible bychom
méli mit na paméti, ze se v ni setkavame s pojmy, které mohou mit vice ¢i méné jiny vyznam, nez jaky dané-
mu pojmu davame my dnes. Napriklad dnes si kazdy predstavi pod pojmem vino lahev alkoholického vinné-
ho napoje, ale jesté nasi prarodice si ¢asto pod timto pojmem predstavovali tieba jen hroznové kulicky. Jazyk
se zkratka vyviji, a my bychom si méli pfi studiu Bible davat pozor na to, abychom ty pojmy, se kterymi se
tam setkdvame, vnimali na pozadi Biblického (Zidovského) chépani, ne chapani clovéka 21. stoleti.

Pojmy v Bibli maji obvykle prvotni, a druhotné vyznamy (které spolu navzajem souvisi). Uvedme si
nékolik prikladi:

Nybrz oblette se v Pdna Jezise Krista a nepecujte o télo, abyste vyhovovali jeho Zadostem. Rim 1314

Tento text byl napsan v fecké kulture pred 2000 lety, takze i Pavlav slovnik, ktery pouziva v tomto textu
i vjinych dopisech, je ovlivnén dobou a kulturou tehdejsi doby. Slovo télo chapeme dnes jako fyzickou stranku
nasi existence a stejné tak to chapali i zidé:

Vzdyt ani archandél Michael, kdyz se s Dédblem piel o Mojzidovo télo, si nedovolil vynést potupny soud, nybrz
rekl: ,Kéz té napomene Pan."**?

A casti téla, které pokladame za méné Cestné, obklopujeme zvlastni cti a nasim neslusnym ¢astem davame tim
vetsi slusnost, ... 1-Kor 1213

Ale v druhotném vyznamu ji chapali spise jako télesnost:
Skutky téla jsou zfejmé, jsou to cizoloZstvo, smilstvo, necistota, bezuzdnost <>
Kdo zaséva pro své télo, z téla sklidi zkazu; kdo zaséva pro Ducha, z Ducha sklidi Zivot vé¢ny. 68
Mezi nimi jsme kdysi i my v$ichni zili v zadostech svého téla, délali jsme to, co se libilo télu a mysli, a tak jsme
byli svou ptirozenosti déti hnévu tak jako ostatni. ¥2?



A ono to spolu samozfejmé souvisi:

vzdyt pravé z nadi porudené fyzické stranky
vychazi hrisné sklony, zadosti a touhy. Diky
tomuto ,exegetickému kli¢i“ mlzeme lépe
porozumét mnoha ver$tiim v Bibli. Nejenom
Rim 13,14, ale také tieba:
Vy soudite podle téla; ja nesoudim nikoho.
Jestlize ja prece soudim, mij soud je pravdivy,
protoZe nejsem sam, ale jsem ja a ten, ktery
mne poslal, Otec. /#1516

Kristus zde zdtraznil, Ze farizeové
soudi, posle své télesné (chybné) prirozenosti, ale on soudi podle nebeského Otce. Ale bez naseho "exegetického
klice" bychom tuto hlubsi myslenku jen tézko postrehli.

Nebo slovo pravda. Dnes vnimame toto slovo jako oznaceni shody se skutecnosti, a v Bibli se s timto
vyznamem skutecné setkdvame:
...a pokud by ti to bylo oznameno anebo by ses o tom doslechl, dobfe to vysetfi. Jestlize by to byla pravda, ... ™

17,4

Rekla krali: To, co jsem slysela ve své zemi o tvych slovech a tvé moudrosti, je pravda, !X 106

Druhotny vyznam nachazime skrz celou Bibli, kde je pravda spojovana s Bohem a Jeho slovem:
Skutky jeho rukou jsou pravda a pravo; vechna jeho ptikazéni jsou vérna, ... 117
Vsechny tvé piikazy jsou pravda. ... Tva spravedlnost je spravedliva navéky; tviij zakon je pravda. 2118142
Jezi$ mu fekl: ,,J4 jsem ta Cesta, Pravda i Zivot. Nikdo neptichdzi k Otci nez skrze mne. ' 1

Samoziejmé i zde se oba vyznamy prolinaji: To, co fika Biih, se shoduje se skute¢nosti a neni to nikdy
nic 1zivého.
Pii studiu Pisma je tedy dobré poznat proroctvi a praktické rady Starého a Nového zakona, ze budou

prinaset z pokladu Boziho slova nové i staré véci. °* !

PopTEMA: ONEN DEN

Co vlastné oznaceni onen den (nékdy také Den Hospodiniiv) znamena? V Bibli se ¢asto pouziva tato
fraze pro oznaceni casu, kdy Bith vyrazné zasahne do lidskych déjin. Logicky je tak onen den spojovan témeér
vzdy s Kristovym prvnim a druhym prichodem, coz z Boziho pohledu klicové udalosti svétovych déjin.

SZ proroci tento pojem spojuji nejcastéji s prichodem Babylonského krale do Judska, aby vyplenil
Izrael, a ¢astokrat se nemtizeme ubranit dojmu, zZe tato udalost ma co doc¢inéni pravé s Kristovym druhym
pfichodem. Nezapominejme na to, jak apostolové komentovali udalosti Starého zakona: napriklad putovani
pousti Izraelského ndroda ndm muze dat i v dne$ni dobé do Zivota mnoho moudrosti a rad: Tyto viechny véci
se jim staly jako priklady pro nas a bylo to zapsano k napomenuti nam, které zastihlo dokonani véki. - Xer 1011,

Apostol Petr hovori pfimo o prorocich a jejich predpovédich takto: Jim bylo zjeveno, Ze ne sami sobé,
nybrz vam slouzili témi vécmi, které vam nyni byly oznameny skrze ty, ktefi vam pfinesli evangelium v Duchu
Svatém, poslaném z nebe, vécmi, do nichz andélé touzi nahlédnout. '** '

A Kristus a apos$tolové vnimali ,,onen den” vétsinou (stejné jako SZ proroci) jako den soudu: Mnozi mi
v onen den feknou: ,Pane, Pane, coz jsme tvym jménem neprorokovali a tvym jménem nevyhanéli démony a
tvym jménem neucinili mnoho mocnych ¢ina? * M72?

Zdtraznuji vétsinou (Lk 10,12; 21,34; 2. Tes 1,10; 2. Tim 2,48), protoZe na par mistech se objevuje onen
den (jako u SZ proroki) jako cas, kdy bude Btih vyrazné zasahovat do lidskych déjin (napt. po Kristoveé smrti
(Mk 2,20), pti pronasledovani vérnych (Lk 6,23), nebo pfi zniceni Jeruzaléma (Lk 17,31).

Ellen White dokonce pise, ze kazdy ze starozakonnich prorokt mluvil méné pro svou vlastni dobu nez
pro nase Casy, takze jejich proroctvi plati pro nas "' 7*>18%” Proto bychom méli udalosti v ,,onen den“ vztahovat
i na obdobi druhého ptichodu Jezise Krista a udalosti, které tomubudou predchazet.



PODTEMA: VICENASOBNA VYPLNENI PROROCTVI

V Matousové evangeliu ¢teme tento pribéh: Jezi§ vysel z chramu a odchazel. Tu pristoupili jeho
ucednici, aby mu ukazali na chramové stavby. Ale on jim na to fekl: ,Vidite to vSechno? Amen, pravim vam,
jisté zde neztistane kdmen na kameni, ktery nebude strzen.“ Kdyz sedél na Olivové hofte, v soukromi k nému
piistoupili u¢ednici a fikali: ,Rekni ndm, kdy to bude a jaké bude znameni tvého ptichodu a skondni véku? M
213, Viimnéte si, ze ucednici se Krista ptaji na dvé véci:

a) kdy to bude (tedy kdy nastane zni¢eni chramu) a za
b) jaké budou znameni tvého prichodu (konec svéta).

Kristus v Jeruzalémé vidél symbol svéta - zatvrzelého v nevére a vzpourte -, ktery spéje k Bozimu soudu.
G€22 Ucednici se znicenim Jeruzaléma spojovali udalost, kdy Kristus pfijde osobné na zem v pozemské slavé,
aby pievzal vlddu nad celosvétovou Fisi, potrestal zatvrzelé Zidy a zlomil fimskou nadvladu. Pan jim slibil, Ze
pfijde podruhé. Proto si pfi zmince o trestech nad Jeruzalémem vzpomnéli na jeho druhy prichod. Kdyz se
na Olivové hote shromazdili kolem Spasitele, zeptali se: Kdy to nastane a jaké bude znameni tvého prichodu a
skonani véku? ™2** Budoucnost byla u¢ednikiim milosrdné zahalena. Kdyby tehdy plné pochopili dvé strasné
skutecnosti - utrpeni Vykupitele, jeho smrt a zkdzu mésta i chramu - pfemohla by je hrtiza. Kristus jim naznacil
vyznacné udalosti, ke kterym dojde pred koncem casu. Tehdy mu vsak plné neporozuméli. Skutecny vyznam
jeho slov mél byt pochopen, az to Bozi lid bude pottebovat. Proroctvi, které Kristus vyslovil, mélo dvoji smysl:
Predpovidalo zkazu Jeruzaléma a zaroven hruzy posledniho velkého dne. ¢

Nasledujici promluva (Mt 24,4-31 a dal) se vztahuje jak ke zniceni Jeruzaléma, tak i ke zniceni svéta,
a v celém popise vidime, co bude témto dvéma udalostem spole¢né predchazet. Vidime tedy stejny literarni
zvyk, jako u SZ prorokd, jen s tim rozdilem, ze SZ proroci prirovnavali znic¢eni s druhym prichodem zniceni
Jeruzaléma babylonskym kralem Nebukadnesarem, ale v NZ je ke konci svéta pfirovnano zniceni Jeruzaléma
Rimany roku 70 po K. Néktera proroctvi maji zkratka vicero naplnéni.

Aplikace prorocké literatury. Jak jiz bylo feceno, prorocké vypovédi obsahovali jen nepatrny zlomek
predpovidani budoucnosti, vétsinou vynaseli soudy nebo se snazili Izraelsky narod nasmérovat zpét k zakonu,
ke smlouvé. Bih skrze proroky promlouval, pfipominal jim své milosrdenstvi a vyzyval je k zachovavani
zakona, podobné promlouva k nam Bih dnes.

Mnoho proroctvi popisuje vék Mesiase (= kralovstvi nebeské), tedy dobu od prvniho prichodu Krista
az po vyhlazeni hrichu pfi Jeho druhém prichodu. Proto bychom témto predpovédim méli bedlivé naslouchat,
protoze popisuji mnohy nasi soucasnou situaci, a my se tak mizeme na nasi budoucnost 1épe pripravit.



DALSI LITERARNI ZVYKY

METAFORY (PRIROVNANI, SYMBOLISMUS)

Pfi metafore fe¢nik prirovna jeden subjekt (osobu, nebo véc) k druhému subjektu a snazi se poukazat
na podobnosti. Ctenaf si tedy musi vzdycky poloZit otdzku: Co md spole¢ného subjekt A, se subjektem B? Na-
priklad: Vy jste svétlo svéta. Nemtize byt ukryto mésto lezici na hote. A kdyz rozsviti lampu, nekladou ji pod
nadobu, ale na stojan; a sviti vSem, ktefi jsou v domé. Tak at vase svétlo zafi pred lidmi, aby uvidéli vase dobré
skutky a vzdali slavu vasemu Otci, ktery je v nebesich. M >!*16

Co ma mit spole¢ného ¢lovék a lampa?

- oba musi prinaset vefejné uzitek, ne naopak

- pokud clovék nepfinasi uzitek, je to stejné nelogické, jakoby nékdo
zapalil lampu a pak ji postavil pod nadobu

- svitici lampa pod nadobou, stejné jako clovék neprojevujici skutky,
zhasnou

Nejcastéji se v Bibli setkavame se symbolikou, ve které je
néco pozemského prirovnano k nécemu nebeskému. Kristus pfi roz-
mluvé s Nikodémem prirovnal ptisobeni Ducha svatého na ¢lovéka
k vétru: Vitr vane, kam chce, a slysis jeho zvuk, ale nevis, odkud
prichdzi a kam jde. Tak je to s kazdym, kdo se narodil z Ducha.’**

Co ma tedy spolecného ptisobeni Ducha svatého, a pisobeni vétru? Vitr, stejné jako pisobeni Ducha,
nevidime, nesly$ime, nevime kde se objevi a kde zase zmizi, presto citime jeho lehké piisobeni. Bih ¢astokrat
pouziva metafory, pri¢emz subjekt A je néco pozemského (co jako lidé dobre zname, vime, jak funguje), a pfi-
rovnava to k subjektu B, coz je néco nebeského (co dobfe nezname a nevime, jak funguje), abychom tém nad-
pfirozenym slozitym vécem dobfe porozuméli a chapali je: Amen, amen, pravim tobé, Ze mluvime, co vime,
a svéd¢ime o tom, co jsme vidéli, a vy nase svédectvi neprijimate. Kdyz jsem vam povédél véci pozemské, a
nevérite, jak uvérite, povim-li vam véci nebeské? /312, Biih to s pozemskymi lidmi nema v tomto jednoduché,
jen si predstavte, jak byste asi vysvétlovali ¢lovéku ve stredovéku, na jakém principu funguje wifi pfipojeni,
nebo internetové bankovnictvi.

Podobné to vidime i v popisu pozemského Tyrského krale, ktery je pfirovnan k nebeskému odpadlému
cherubinovi, satanovi: Lidsky synu, fekni predakovi Tyru: Toto pravi Panovnik Hospodin: JelikozZ se tvé srdce
povysilo a rekl jsi: Jsem biih, obydlil jsem bozské sidlo uprostred mofi -- ale jsi ¢lovék, a ne bih a vydaval jsi
své srdce za srdce bozské -- hle, jsi moudrejsi nez Daniel, nic tajného ti neuniklo. #2227, Je zjevné, ze prorok
popisuje tyrského krale, kterému zdiraziuje, ze je ¢lovek, ne bith. Kdyz ale ¢teme o néco déle, zjistime, Ze uz
prorok nemluvi o ¢lovéku, ale o nebeském cherubinovi: Ty jsi byl zastirajici cherub ochrance a tak jsem té usta-
novil, byl jsi na svaté Bozi hote, prochazel ses uprostfed ohnivych kamend. *2%!*, Btih tedy chtél skrze Ezechiele
poukazat na to, jak to bylo se satanem v nebi prostfednictvim charakteru a pisobeni py$ného pozemského

tyrského krale.



PODTEMA: PERSONIFIKACE (ZOSOBNENT, "ZMOTNENI DO OSOBY")

Personifikace znamena prenos lidskych vlastnosti a jednani na urcity subjekt nebo pojem. Naprtiklad
zidovsky narod je na mnoha mistech v Bibli pfirovnan k zené:
Jiz se o tobé nebude fikat: Opusténa a o tvé zemi se jiz nebude rikat: Pustd, ale bude$ nazyvana: Mam v ni
zalibeni a tva zemé: Provdand, protoze Hospodin bude mit v tob¢ zalibeni a tva zemé bude mit manzela. >
U personifikace se ptdme: co ma spole¢ného subjekt (osoba, véc, pojem), s osobou, ktera véc predstavuje?
Tedy podobné jako obecné v prirovnani srovnavame subjekt A a subjekt B, s tim "rozdilem", Ze jeden ze subjektt
je néjaka persona (postava). V nasem pripadé se tedy ptame: co ma spole¢ného Izraelsky narod a Zena, jejichz
manzelem je Bih? Co ndm tim chce Hospodin fict?
- manzel svou manzelku miloval. I Bith miluje svij lid
- zena byla ve starovéku finanéné zavisla na manzelovi a jeho péci, i Izraelci jsou zcela zavisli na Bohu
- muz rozhodoval do velké miry o zivoté Zeny, i Btih jako svrchovany vladce rozhodoval o Svém lidu
Biith samozfejmé mohl narovinu fici, Ze se o sviij lid postard, Ze ma kazdého Izraelce rad, atd. ale pro¢
to nefict timto umeéleckym krasnéjsim zptisobem, nad kterym se ¢tenat mize do hloubky zamyslet?
Personifikace muize ,,fungovat® i naopak: néjaky subjekt nebo pojem je ,,zhmotnén® do osoby, do které
se promita charakteristika subjektu. Kdyz chtél Buh napriklad umélecky vyjadrit, ze se ve svété bude pred jeho
prichodem nasobit smrt, rozhodl se, Ze smrt personifikuje do zkdzonosného jezdce, ktery vyjizdi do Sirého
svéta §ifit zhoubu:
A kdyz otevrel ctvrtou pecet, uslysel jsem hlas ¢tvrté zivé bytosti, jak rekla: ,,Pojd! “ A uvidél jsem, a hle, kan
plavy; a jméno toho, ktery na ném sedél, bylo Smrt, a Hades ho doprovézel. %57

Ostatné, sami miizete srovnat prostého popisu Krista, co se stane pfed Jeho druhym ptichodem:
Kdyz byste uslyseli o valkach a nepokojich, nevydéste se. Nebot to musi nejprve nastat, ale konec nebude
hned.“ Potom jim fikal: ,,Povstane narod proti narodu a kralovstvi proti kralovstvi, budou velika zemétreseni
a na rtiznych mistech hlad a mor, budou hrizy a velikd znameni z nebe. 21911

S uméleckym popisem, ve kterém vidime udalosti z LukaSova evangelia zmatnéné (personifikované) v
Janové vidéni: Kdyz otevrel druhou pecet, uslysel jsem, jak ta druha ziva bytost fekla: ,,Pojd! “ A vysel jiny kan,
ohnivé rudy; a tomu, kdo na ném sedél, bylo dano, aby vzal ze zemé pokoj a aby se lidé navzajem zabijeli; a byl
mu dan veliky mec. A kdyz otevrel treti pecet, uslysel jsem, jak treti ziva bytost fekla: ,,Pojd! “ A uvidél jsem, a
hle, cerny kiin; a ten, ktery na ném sedél, mél ve své ruce vahadlo. A uslysel jsem cosi jako hlas uprostred téch
¢tyr zivych bytosti, ktery fekl: ,,Mirka psenice za denar a tfi mirky je¢mene za denar. Olej a vino nezdrazu;.
“A kdyz otevrel ctvrtou pecet, uslysel jsem hlas ctvrté zivé bytosti, jak rekla: ,Pojd! “ A uvidél jsem, a hle, kan
plavy; a jméno toho, ktery na ném sedél, bylo Smrt, a Hades ho doprovazel. Byla jim dana moc nad ¢tvrtinou
zemé, aby zabijeli mec¢em, hladem, smrti a Selmami zemé. A kdyz otevrel patou pecet, spatfil jsem pod oltafem
duse zabitych pro Bozi slovo a pro svédectvi, které vérné drzeli.“ 4>

pozn. prvni kiin predstavuje valky, druhy hlad, treti smrt (ekvivalent k moru)



NADSAZKY (HYPERBOLA, ZVELICENT)

Smyslem nadsazky je zamérné prehnat skutecnost nebo myslenku tak, aby ,byla vidét® Nadsazka
nepopisuje skutecnost, ale prehnané vyjadfuje néjakou myslenku, na kterou chce vypravéjici polozit diraz.
Zveliceni skute¢nosti obvykle prechazi az k nerealnosti (absurdité). Uvedme si priklad:

Jestlize té tvé pravé oko svadi, vyjmi je a odhod od sebe; nebot je pro tebe 1épe, aby zahynul jeden z tvych udd,
nez aby celé tvé télo bylo vrzeno do Gehenny. A jestlize t¢ svadi tva prava ruka, utni ji a odhod od sebe; nebot
je pro tebe lépe, aby zahynul jeden z tvych udd, nez aby celé tvé télo odeslo do Gehenny. M52%30

Kristus samoziejmé nechce, abychom si redlné (skutecné) trhali ruce a nohy, jen skrze nadsazku
vyjadfuje myslenku, Ze je potfeba udélat co nejvic proto, abychom nehfesili, nedali prostor pro $patné myslenky.
Musi je nabadat, aby bojovali o osvobozeni z jakéhokoliv hii§ného jednani, véeho sviidného navyku, i kdyby
sebezapirani mélo byt jako vyjmuti pravého oka, nebo useknuti ruky od téla. Nesmi se ucinit zadny tstupek
nebo kompromis zlym navykéim nebo hfi§nému jednani. Ms 26182

Nebo jiny priklad: Slepi viiddcové! Cedite komara, ale velblouda polykate. M >*2*

Nékteti nabozensti viidcové pred jidlem cedili polévky, aby tam ndhodou nebyl Zadny komar nebo jiny hmyz,
protoze pak by to znamenalo, ze by snédli necisté maso. Samozfejmé Ze nepolykali (necisté) velbloudy, ale
zakona (cedili polévky), ale na druhou stranu ve v nékterych oblastech svého Zivota jsou tplné mimo Bozich
natizeni (napfiklad kdyz se domlouvali, Ze zabiji Krista).

PARALELISMY

V zidovské poezii (tedy hlavné v mudroslovné literature) se objevuji celkem tfi druhy paralelismi, a
vétsinou neni tézké pri bliz§im zkoumani pochopit, o jaky druh se jedna:

1. Synonymni paralelismus (druhy radek opakuje nebo potvrzuje myslenku prvniho radku.
Setfel jsem jako oblak tva prestoupeni a jako mrac¢no tvé hrichy.

Navrat se ke mné, nebot jsem té vykoupil. **+**

2. Antiteticky paralelismus (druhy fadek je v protikladu k prvnimu fadku, napt. Oz 7,14)

3. Synteticky paralelismus (druhy radek dopliuje informace k prvnimu radku

achranci vystoupi na horu Sijén, aby soudili Ezauovu horu.

A krélovstvi bude patfit Hospodinu. Ab42!

SYNONYMA

V Bibli se na mnoha mistech objevuje v jedné vété za sebou hned nékolik synonym, ¢imz se chce
vyjadrit jakasi déslednost:
Miluj Hospodina, svého Boha, celym svym srdcem, celou svou dusi a celou svou silou. **** (milujme Hospodina
disledné, Gplné celou svou bytosti)
Vody, které jsi vidél, kde ta smilnice sedi, jsou lidé a zastupy, narody a jazyky. 4"
(pod smilnici sedi skute¢né velké mnozstvi lidi z celého $irého svéta)

...protoze mne Abraham uposlechl a zachovaval, co jsem mu ulozil, mé prikazy, ma ustanoveni a mé zakony.
Gn 26,5

(Abraham byl dusledny v zachovavani vsech Bozich nafizeni)
...naplnte mou radost a smyslejte stejné, méjte stejnou lasku, budte jedné duse, jednoho smyslen,... 22
(zachovavejte v cirkvi co nejuzsi jednotu)




Jindy mame zase do detailu rozepsany urcité véci nebo pojmy (nékteré jsou i synonyma), podobného
druhu, které vyjadiuji podobnou myslenku jako v predchozich pripadech. Tyto vycty jsou v Bibli (hlavné v
NZ) castym literarnim zvykem: Skutky téla jsou zfejmé, jsou to cizolozstvo, smilstvo, necistota, bezuzdnost,
modlosluzba, ¢arovani, neptatelstvi, svar, zarlivost, hnévy, soupereni, rozdéleni, sekty, zavisti, vrazdy, opilstvi,
hyfeni a podobné véci ! 1920

A obchodnicizemé nad ni plac¢ou a truchli, protoze uz nikdo nekoupi jejich zbozi: naklady zlata a stfibra,
drahokam? a perel, kmentu, purpuru, hedvabi a $arlatu, vsechny druhy vonného dreva a veskeré predméty ze
slonoviny a vseliké predméty ze vzacného dreva, médi, Zeleza a mramoru, skofici, indické kotreni, vonavky,
mast a kadidlo, vino a olej, mouku a obili, dobytcata a ovce, koné a vozy, otroky i lidské duse. % #1113

KONTRASTY

Biblicti pisatelé ¢asto pouzivaji kontrasty. Pro¢? Dobra myslenka (nebo pojem, ¢in) se da lépe vyjadrit
a pochopit, kdyz uvedeme jeji kontrast.
Co to napriklad znamend, Ze bychom neméli byt ,,soupefivi®, nebo ,jesitni“ (synonyma)? Abychom dokazali
dobre odpovédét, Pavel nam pomaha kontrastem:
»hic nedélejte ze soupereni ani z jesitnosti,
nybrz v pokore pokladejte jeden druhého za prednéjsiho nez sebe. (Kontrast)
Nevénujte pozornost kazdy jen vlastnim zdjmam,
nybrz kazdy i z4jmam téch druhych.“ (Kontrast) 23

Tento kontrast je samozfejmé velice patrny v antitetickém paralelismu (viz predchozi studium:
Paralelismy), kdy chce pisatel prislovi ukazat spravné jednani tak, ze popise chovani hloupé (srovnava chovani
hlupaka a muze rozumného):

Chytry ¢lovek skryva poznani, ale srdce hlupakua vyktikuje hloupost. 71223
Kazdy chytry ¢lovék bude jednat podle poznani, av$ak hlupak bude $ifit svoji hloupost. 1316

7

RECNICKE OTAZKY

Neékdy se v Bibli setkavame s fe¢nickymi otazkami. Pokud pisatel polozi fecnickou otazku, nechce, aby
se na ni vefejné (hlasité) odpovédeélo, ale aby si na ni odpovédél kazdy sam, coz ho bude vést k urcité myslence.

Ukazeme si to na prikladu: Kdo je mezi bohy jako ty, Hospodine? Kdo je jako ty, vzneseny v svatosti,
budici bazen slavnymi skutky, ¢inici divy? ™ '>!' Jedna se o kratky uryvek z pisné, kterou oslavoval Mojzis s
Izraelskym lidem Hospodina (Ex 15,1). Na tuto otazku ale v pisni nenajdete pfimou odpovéd. Presto kdyz
slyS$ime tuto pisen, polozime si v duchu otazku: Kdo je jako Bith? Kdo se mu muze vyrovnat? A odpovime
si: Nikdo. Uvédomime si velikost Jeho majestatu, Jeho mocné skutky a zazraky, a vede nas to pravé k takové
odpovédi.

Na jiném misté ¢teme podobenstvi o tom, jak bychom se méli usilovné modlit (Lk 8,1-7), které Kristus
zakonil slovy: Jen az prijde Syn ¢lovéka, zdali nalezne viru na zemi? "** Opét miizeme v kontextu podobenstvi
uvazovat nad touto fe¢nickou otazkou. Nalezne Kristus viru na zemi? Vidime u sebe a kolem sebe usilovnou
viru, kdy dnem i noci " '*7 voldme k Bohu? Ne, nevidime, jak malo bude na zemi viry, aZ ptijde Syn ¢lovéka
na zem. A tato odpovéd nas vede k myslence, Ze si uvédomime, jak méalo bude na zemi viry a jak malo lidi se
dokaze usilovné modlit a také by mélo k tomu, abychom takovou vzacnou viru, ke které nas vybizi Kristus,
ziskali a horlivé o ni usilovali.



INKLUZE

V Bibli se objevuje i tzv. inkluze. To v podstaté znamena, Ze urcitd ¢ast knihy, textu nebo pribéhu je
"oramovand" dvéma vyroky: jednak tim, ktery se nachazi na zacatku, ktery popisuje z pohledu ¢tenare stav
soucasnych véci, pak nasleduje text (vypravéni, co se odehralo, obvykle jak zasahl Bith do déje) a vSe konci
zavérem, ve kterém se dovidame, jak se véci v dusledku udalosti zménili (podobny zvyk jsme pozorovali u
podobenstvi, viz vyse).

Napriklad pfibéh o Babylonské vézi zacina slovy: Celd zemé byla jedné feci a jednéch slov. ',
nasleduje text piibé¢hu (Gn 11,2-8), a cely oddil kon¢i slovy: Proto nazvali jeho jméno Babel, nebot tam
Hospodin zmatl fe¢ celé zemé a odtamtud je Hospodin rozptylil po celém povrchu zemé. ' Nebo ptibéh o
tom, jak se Abraham s Lotem rozdélili, zac¢ina slovy: Abram mél velké mnozstvi dobytka, stfibra i zlata. “*'**a
kon¢i konstatovanim: Abram pobyval v kenaanské zemi a Lot pobyval ve méstech roviny a ptiblizil své stany az
k Sodomé. o» 1312
Nebo v knize proroka Jona$e mtizeme tento zvyk pozorovat v celé knize. Napriklad pribéh o obraceni Ninive
zacina slovy: Stalo se Hospodinovo slovo k Jonasovi podruhé: Vstan, jdi do Ninive, toho velkého mésta, a volej
k nému zvést, kterou ti fikam. "> a kon¢i to vyrokem: Bih vidél jejich skutky, Ze se odvratili od své zlé cesty.

Proto Buh litoval zla, které prohlasil, ze jim ucini, a neucinil to. " >1°



CAST 3:
LITERARNI A HISTORICKY
KONTEXT



LITERARNI A HISTORICKY
KONTEXT

Pred tim, nez budeme studovat jakoukoliv pasaz, je dobré si nejprve vymezit literarni kontext. Kazdé
slov v Pismé je totiz zasazené do urcité véty, véta do odstavce, odstavec do kapitoly a kapitola do knihy a kniha do
Bible. Abychom spravné prostudovali urcity vers, méli bychom postupovat od obecnéjsiho ke konkrétnéjsimu:
zacit historickym kontextem Bible a skoncit az na samotném versi.

Musime se mit na pozoru, abychom nevytrhavali texty z Bible z kontextu, jak to néktefi délaji, a to
i s vyroky Svédectvi: ,,Ano", fekla jsem, ,vybral jsi a dal dohromady tyto ¢asti Pisem, ale stejné jako mnozi,
ktefi povstavaji tak jako ty, vytrhujes$ Pisma a vykladas si je po svém, avsak ja vim, Ze je nelze vykladat tak, jak
je vykladas ty. Ty a kazdy, kdo si néco namlouva, mize usporadat a usporadava urcité ¢asti Pisem o velkém
vyznamu a pouziva je podle svych vlastnich napadi. Kdokoliv mtze nespravné vykladat a pouzivat Bozi Slovo.
Takto Ellen Whiteova psala proti ¢lovéku, ktery nespravné vykladal Pismo svaté tim, Ze vytrhaval jednotlivé
verse z kontextu. Tento nesvar se nevyhnul ani spisiim Ellen Whiteové: Vim, Zze mnozi lidé berou svédectvi,
ktera dal Hospodin a pouzivaji je tak, jak by se podle nich mélo pouzivat. Vytrhavaji vétu tady a tam, vyjimaji
je z jejich pravého kontextu a pouzivaji je podle své myslenky. Takto jsou slabé duse uvadény na nespravnou
cestu. 1SM#

LITERARNI A HISTORICKY KONTEXT KNIH

Vidycky je dobré si zjistit, v jakém prostiedi, na jakém misté dana kniha vznikala, kdo ji napsal a komu
byla pravdépodobné urcena. Tyto informace obvykle najdeme v literarnich uvodech do SZ nebo literarnich
uvodech do NZ. Dnes se kratké uvody ke kazdé knize ptipojuji i do samotnych Bibli. Uvidite, Ze po precteni
téchto uvodi budete 1épe chapat jak samotnou knihu, tak i to, co je v ni napsano na jednotlivych mistech. Tyto
literarni uvody se tykaji zejména:

Autorstvi. Pro mnoho knih je uzitecné si zjistit, kdo je jejich autorem, a pak z Bible zjistit co nejvice o
autorovi. Kazdy pisatel totiz do své knihy vnesl urcity styl a dtirazy, které mizeme lépe pochopit pouze tehdy,
pokud si uvédomime, kdo je autor. Uvidite, ze ¢im vic si toho zjistite o autorovi, tim lépe porozumite knize,
kterou napsal.

Napriklad kdyz o Jobovi vime, Ze pracoval pied svym velkym utrpenim jako soudce, snadnéji pochopime jeho
zal a zarputilou snahu dosdhnout ve svém ptipadé Bozi spravedlnosti:

Kéz je mi doprano zit jako za davnych mésicti, jako za dnt, kdy mé Buih chranil,... Kdyz jsem vychazel branou
k méstu a své sedadlo si pripravoval na namésti, vidéli mé mladenci a vytratili se, kmeti vstali a zastali stat. ...
Vzdyt ucho, které mi naslouchalo, nazyvalo mé stastnym, oko, které mé vidélo, svéd¢ilo pro mé. Vzdyt jsem
zachranoval nuzného, kdyz kficel o pomoc, i sirotka, ktery nemél pomocnika. Pfichazelo na mne pozehnani
hynouciho, k jasotu jsem privadél srdce vdovy. Oblékal jsem si spravedlnost a ona si oblékala mne, pravo mi
bylo jako roucho a turban. Slepému jsem byl o¢ima a chromému nohama. Chudym byl jsem otcem a provéril
jsem spor, ktery jsem neznal. I tesdky biddka jsem vyrazil a kofist vytrhoval z jeho zubu. 1> 2278 11-17



Kdy kniha vznikala, na jakém misté, komu byla urcena. Nez si naptiklad budete ¢ist knihu Amos,
bude ur¢ité uzitecné si zjistit, za jakych okolnosti prorok psal. Podle samotné knihy Amos piisobil v dobé kréle
Jarobeama (II.). Jeho vlada pfinesla na jedné strané podporu pohanskych kultt ze strany statu (2. Kral 2,24),
na druhé strané se Izraeli velmi valecné i materialné darilo (2. Kral 2,25-28). Lépe pak porozumime poznamce
o slonoviné v 3,15; 6,4, nebo obecné ¢astym vyrokiim namifenym proti bohatstvi a s tim spojené vykortistovani
(Am 2,8;3,11;6,1 ...).

V knize se také mimo jiné od¢teme, Ze soud postihne hlavné svatyni v Bét-elu (Am 3,10-15; 4,4-5
(Bith zde pouziva ironii); 7,14). O jaké svatyni je fe¢? Kdyz po smrti Salomounové nastalo rozdéleni krélovstvi
na Judsko a Izrael, zacal se kral severniho kralovstvi Jarobeam I. strachovat o to, zda se jeho lid, kdyz bude
prichazet do Judského Jeruzaléma slavit Hospodinovy slavnosti, od néj neodvrati (1. Kral 12,26-27). Proto
nechal vybudovat dvé pohanské svatyné, jednu v Danu, a druhou v Bet-elu (1. Kral 12,29), s tim, Ze tam budou
jeho poddani chodit a zapomenou na Jeruzalém. A pravé u proroka Amose vidime, Ze e v Bet-elu Zidé schazeli
z celé zemé k uctivani pohanskych bozstev (Am 5,5.22-23).

Kdyz budeme dobfe znat historické okolnosti, lépe pak porozumime celé knize i jejim diraztim. I Ellen
Whiteova piSe, Ze u Cteni jejich vyroki je potfeba pamatovat na okolnosti vzniku. Ve svédectvich neztstava nic
nepovsimnuto, nic neni odsunuto stranou, ale je tfeba mit na zfeteli ¢as a misto. M

Struktura. Abychom se 1épe orientovali v knize,
je dobré si najit v néjakém literarnim uvodé do
Starého nebo Nového zdkona strucny obsah
knihy. To si mizeme krasné ukazat na knize
Abakuk. Tuto knihu teologové vesmés rozdéluji
néjak takto:

Nadpis (1,1)

1. Dialog I. (1,2-11)

a) Prorokova stiznost (1,2-4)

b) Bozi odpovéd (1,4-11)

2. Dialog II. (1,12-2,5)

a) Prorokova stiznost (1,12-17)

b) Bozi odpovéd (2,1-20)

4. Abakukukova odpovéd (3,1-19)

a) Modlitba (3,2)
b) Zjeveni Boziho Bojovnika (3,3-15) Slova Amose, ktery byl z chovatelii ovci v Tekoji. Am 1!
c) Prorok zijici virou (3,16-19) Ja jsem nebyl prorok ani prorocky zak, ale byl jsem chovatel

dobytka a péstitel fikovnika sykomor. 4= 74

Vidime, Ze celou knihu tvofi jakysi dialog mezi prorokem a Bohem, ktery zac¢ina na zacatku knihy
a kon¢i Abakukovym Zalmem. Zkuste si otevrit knihu tohoto proroka a podivat se, o co v celém rozhovoru
vlastné jde. Nejprve si prectéte Abk 1,2-4. Co je hlavni myslenkou prorokovych slov? Pfemyslejte nad tim a
teprve potom pokracujte ve ¢teni této knihy.

Nepochybné se mu nelibi véeobecna nespravedlnost, ktera panuje v celém Bozim narodé. A jak mu na
to Buih odpovida? Abakuk dostava ponékud prapodivnou odpovéd v 1,4-11. Jak mu na to Bih odpovida? Opét
zkuste sami popfemyslet.

Bith odpovédél na prorokovu stiznost tak, ze posle Babylonsky narod, ktery ztresta v Bozim lidu
nespravedlnost, na kterou si tolik stézoval. Jak na to prorok reaguje? Opét premyslejte, a pak az ctéte dal.

Abakuk rozhodné neni nadseny. Zkuste si to pfedstavit: modlite se k Bohu, Ze mezi kiestany vladne
bezboznost, a on vam odpovi, Ze ty hfichy ztresta skrze feknéme Islamsky stat. V prorokové dobé vnimali
pohanské kruté Kaldejce, ktefi kde prisli, tam to vyrabovali, velmi podobné jako my dnes IS. Také by se nam
to nelibilo, jako prorokovi: v 2,12-17 sly$ime jeho namitku, Ze pfece Bih nemuze trestat nevérnost jesté vétsi
nevérnosti. A Bith na to opét odpovida, prectéte si tentokrat Abk 2,6-20 a premyslejte.



Btih v podstaté fika, Ze i Babyléniané neuniknou svému trestu. VSimnéte si zvlasté dvou versi, které se
nam do této ¢asti knihy jakoby nehodi (zdanlivé nejsou v souladu s celkovou myslenkou odpovédi):
Nebot zemé bude naplnéna pozndnim Hospodinovy slavy, tak jako voda pokryvd mote. k214
Ale Hospodin je ve svém svatém chramu. Zmlkni pfed nim celd zemé! 4Pk220

Pro¢ pravé v Bozi odpovédi, kterou bychom shrnuli jako ,,vypovéd o soudu nad Babylonem®, mame tyto
dva verse? Jak souvisi s hlavni myslenkou? Nepochybné tak, ze pravé v Bozich soudech lidé uvidi naplnéni Bozi
moci a uvédomi si, ze Hospodin nad tim v$im stoji a ma to ve svych rukou. Znic¢eni Boziho (byt nevérného)
naroda neznamena, zZe by se néco Bohu vymklo z rukou, ba naopak, zidé maji vidét v ptichodech Babylonana
svrchovanou vuli Bozi.

Jak na to vSechno Btih reaguje? Prectéte si Abk 3,1-15 a popremyslejte. Prorok zde uvadi prichod
Hospodina (Abk 3,3 navazuje na nase predchozi dva verse Abk 2,14.20), ktery prichazi, aby soudil véemi narody
(Abk 3,6). Podle principti Nadcasovost Pisma a Vicenasobné naplnéni proroctvi, a také narazek na soud nad
celou zemi (Abk 3,3. 6. 9. 12) pozorujeme v tomto poslednim oddile popis prichodu Jezise Krista. Jeho nadhera
prikryla nebesa, jeho chvala naplnila zemi. Jeho zaf je jako svitani..." (Abk 3,3.4) Kdyz se zivy oblak priblizi,
vsichni lidé uvidi Pana zivota. Jeho svatou hlavu nebude tryznit trnova koruna, jeho ¢elo bude zdobit diadém
slavy. S©¢ Nas Vykupitel navzdy ponese stopy po svém ukfizovani. Na jeho ranéné hlavé, v jeho boku, na jeho
rukou a nohou ziistanou jediné stopy krutého dila, které ptisobi htich. Prorok popsal Krista v jeho slavé takto:
»Rohy po bocich svych mél, a tu skryta byla sila jeho.“ (Abk 3,4 BK) 5¢¢7

A tak mazeme hloubéji pochopit ta znama Abakukova slova v 3,16-19. Nejsou pronesena jen tak, ale
jako reakce na to, co mu Bih zjevil. Abakuk si uvédomil, Ze babylénané pritahnou, zemi vypleni a skutecné
pak nebudou mit co jist, neni to jen pouze basnicka metafora, ono se mu to pravdépodobné skutecné stane. Ale
i presto vidi nad celymi déjinami Boha, ktery nejenom vede na zemi vSechny soudy, ale jednou prijde ve své
slavé, aby nastolil spravedlivy soud nad narody.

Tady vidime, jak nam literarni struktura pomaha lépe porozumét jednotlivym Biblickym vers$tm,
které jsou zasazeny v urcitém kontextu. Proto doporucuji studovat v Bibli jednotlivé knihy, orientovat se dle
struktury dané knihy a pozorovat hlavni myslenku.

PoDpTEMA: CHIASTICKA STRUKTURA

Nékdy mitizeme v Biblické knize (nebo v casti knihy) pozorovat tzv. chiastickou strukturu. O co
jde? To znamena, ze prvni téma (A) knihy se objevuje na konci knihy (A "), druhé téma (B) ma zase mnoho
spole¢ného s predposlednim tématem (B"), tfeti t¢éma (C) ma zase spole¢nou myslenku s tématem, které je
pred predposlednim (C") atd. Tak vznika literarni pyramida, jenz mize (ale nemusi) mit uprostred vSech témat

vvvvvv

vvvvvv

(A) Soud nad Izraelem (1-23)
(B) Jeruzalém oblezen (24)
(C) Soud nad pohanskymi narody (25-28,10)

(D) Soud nad padlym cherubem (28,11-19)
(C’) Soud nad pohanskymi narody (29-32)

(B") Jeruzalém dobyt (33)
(A") Obnova Izraele (34-48)



Jindy se chiasticka struktura tyka tieba jen jedné kapitoly, nebo nékolika versu:

Mt 6,24

(A) Nikdo nemtize byt otrokem dvou pani;
(B) bud bude totiz jednoho nenavidét

(C) adruhého milovat,

(C’) nebo se k jednomu upne

(B") adruhym pohrdne.

(A’) Nemuzete slouzit Bohu i mamonu.

V knizkach i na internetu se da ,sehnat® mnoho poznatkii o tom, kde v Bibli se nachazi chiastické
struktury, jak si jich ctenafi vSimali. Nejcastéji se v Pismé objevuji Kristovi vyroky v jednoduché strukture A,
B,A’,B".

LITERARNI KONTEXT URCITEHO VERSE

BEZPROSTREDNI KONTEXT

Uvedeme si priklad, na kterém si ukazeme, jak se vyplati nevytrhavat verse z kontextu:

Amen, pravim vam, cokoli svazete na zemi, bude jiz svazdno v nebi, a cokoli rozvazete na zemi, bude jiz
rozvazano v nebi. M %18

Neékteri katolici chapou tento text jako udéleni zvlastnich privilegii vici své cirkvi. Co ale tento ver$
skute¢né znamena?

V prvé radé ale musime brat v potaz celou Bibli, coz v podstaté znamena pfijmout principy Sola
Scriptura, Tota scriptura a Analogia skriptura. Podle téchto metod (zvlasté studium Sola Scirptura: zdroj
poznani: cirkevni tradice) tento ver§ nemutizeme chapat tak, ze by daval jakékoliv organizaci pravomoc vést
cirkev a rozhodovat v ni tak, ze by to nebylo v souladu s Pismem svatym. Podle jinych Biblickych textd muze
udélit odpusténi a milost pouze Kristus (Sk 4,12). Pokud ale z celé Bible vime, Ze nikdo nema moc ménit Bozi
naftizeni, odpoustét, ani mit bozskou autoritu, jak tedy chapat tento ver$ spravné?

Vizdycky si musime zjistit, co danému textu predchazi a co nasleduje, jinak mizeme Bibli nespravné
pochopit. Pojdme se podivat, co nasemu vyroku predchazi: Jestlize tvlij bratr proti tobé zhresi, jdi a pokarej
ho mezi ¢tyfma oc¢ima. Poslechne-li té, ziskal jsi svého bratra. Jestlize by vsak neposlechl, vezmi s sebou jesté
jednoho nebo dva, aby ,usty dvou nebo tfi svédk byl potvrzen kazdy vyrok' Jestlize by je neposlechl, povéz to
shromazdéni, a jestlize by neposlechl ani shromazdéni, at je ti jako pohan a celnik. ™ '® >/ Text vypovida néco
o tom, jak by kfestané méli mezi sebou resit problémy, toto téma se uzce dotyka cirkevniho spolecenstvi. Jak
vidime, nas text je zasazen v kontextu poucek o mezilidskych vtazich.

Pojdme se ale jesté podivat do $irsiho kontextu: Davejte si pozor, abyste nepohrdli ani jednim z téchto
malickych. Nebot vam pravim, Ze jejich andélé v nebesich stale hledi na tvai mého Otce, ktery je v nebesich.
Vzdyt Syn clovéka prisel zachranit, co zahynulo. Co myslite? Kdyby néjaky ¢lovék mél sto ovci a jedna z nich
by zabloudila, nenecha téch devadesat devét na horach a nevyda se hledat tu, ktera bloudi? A stane-li se, ze ji
nalezne, amen, pravim vam, Ze se z ni raduje vic nez z téch devadesati deviti, které nezabloudily. Pravé tak neni
vile vaseho Otce, ktery je v nebesich, aby zahynul jediny z téchto malickych. M '8 10-14



Podobenstvi o ovci ndm ma ukazat, jak je dulezité nikoho neopomijet a nepohrdat ani jednim
»>malickym® kfestanem. Opét vidime téma mezilidskych vztahd. Zkusme jit iplné na zacatek kapitoly. Zjistime,
ze i tento text nam ma co fici o mezilidskych vztazich: V tu hodinu pfistoupili uc¢ednici k Jezisovi a rikali: ,,Kdo
je tedy v kralovstvi Nebes nejvétsi?“ Jezi$ privolal dité, postavil je doprostred nich a rekl: ,, Amen, pravim vam:
Neobratite-li se a nebudete-li jako déti, jisté¢ nevejdete do kralovstvi Nebes. Kdo se tedy pokofi jako toto dité,
ten bude nejvétsi v kralovstvi Nebes. A kdo pfijme jedno takové dité na zakladé mého jména, mne pfijima.
Kdo by vsak svedl k hiichu jednoho z téchto malickych, ktefi véri ve mne, pro toho by bylo lépe, aby mu na krk
povesili velky mlynsky kamen a potopili ho do motské hlubiny. Béda svétu pro svody! Svody sice musi pfijit,
avsak béda tomu ¢lovéku, skrze kterého svod prichazi! M 1817

Zde vidime pribéh, na ktery je pak navazano texty, kterymi jsme se pravé zabyvali. Celd JeziSova fec
se toc¢i kolem tohoto pribéhu a proto je nezbytné nutné, abychom tento pribéh poradné prostudovali. Kdyz
dikladné prozkoumame pribéh, lépe porozumime vyroku, ktery je reakci na onen ptibéh. Kdyz tedy budeme
Cist celou 18. kapitolu od zacatku az na konec, zjistime, Ze je to soubor vyrokt a pribéhd, které se tykaji
mezilidskych vztaht v Bozim krélovstvi.

A tak dochdzime k zavéru, Ze vétou Amen, pravim vam, cokoli svazete na zemi, bude jiz svazano v nebi,
a cokoli rozvazete na zemi, bude jiz rozvazano v nebi. ' '*'® nam podle nasich poznatki literarniho kontextu
chce Jezis fici, zZe to, co udélame zde na zemi (hlavné v oblasti mezilidskych vztahi), bude mit $irsi dopad na
vécnosti. Cokoliv tady jako lidé zamotame (co se mezi nami zasmodrcha), to se pak projevi na vécnosti. Kdyz
se tedy naptiklad s nékym pohadame nebo budeme pusobit roztrzky, je mozné, ze tim odradime od viry v Boha
mnoho lidi, ktefi by se jinak mohli dostat do Boziho krélovstvi, proto je nezbytné nutné vénovat mezilidskym
vztahtim zvlastni pozornost.

Chtél bych jesté uvést nékolik rad, které vyplyvaji z naseho prikladu:

1.Nehledme na nadpisy, verSe a kapitoly v Bibli

V EP Bible je tato pasaZ rozkouskovana na 7 nadpist, naproti v CSP najdeme pouze dva nadpisy. Obé varianty
maji svou vyhodu: EP je prehlednéjsi, rychleji se v ném hledaji vyroky, SP nas zase vede k tomu, abychom
uvazovali v kontextu. Jako studenti Bible bychom neméli hledét na nadpisy (jak jsme si ukazali na nasem
prikladé), ani na kapitoly; obé véci jsou pridany prekladateli do Bible az davno po sepsani Pisma.

2. Uvazujte v kontextu jednotlivych udalosti a vyroka

Studovany text je zasaZen uprostfed JeziSovi feci, kterd je reakci na urcitou udalost; je nezbytné si nejen
uvédomit tato fakta, ale také podle nich pozdéji vykladat. Nas vyrok o svazovani na nebi a na zemi je tedy
zasazen v kontextu, kde nechybi pribéh (v. 1-5), pfirovnani (6-11), podobenstvi (12-14) a dalsi literarni styly.
Je tedy potfeba uvazovat nejen v kontextu verse k danému literarnimu stylu (nebo tuseku), nas kontext ¢asto

musi jit jesté dal.

3.Soustredte se na hlavni myslenku

Je dtilezité, abychom si stanovili hlavni myslenku textu, ktery studujeme. Pokud to neudélame, potom je velké
nebezpeci, ze ndm uniknou dost podstatné véci. Jak jsme si jiz fekli, vyrok o svazovani na nebi znamena, ze
to, co udélame zde, na zemi, bude mit vé¢ny dopad v nebi. K tomuto vykladu nas miize dovést pouze literarni
kontext a spravné urceni hlavni myslenky kontextu. Vzdycky tedy pri ¢teni pozorujme, jaka je hlavni myslenka
knihy, kapitoly a bezprostfedniho kontextu, jak spolu jednotlivé Biblické pasaze, které jsou u sebe, souvisi. Pak
jim i lépe porozumime.



PoDTEMA: PREKLADY BIBLE

S touto problematikou souvisi také dobry preklad z rectiny do cestiny. Plati totiz pravidlo, Ze kazdy
Biblicky preklad je zaroven vykladem. Kdyz tedy studujeme urcitou pasaz, je dobré se podivat do vice prekladii
Bible. Prekladatelé Bibli musi totiz fesit otazku, jak moc text prelozit doslovné (s tim se obvykle poji prijeti
staro-feckého slohu a vyrazi, coz vede k horsimu porozumeéni a obtiznéjsimu ¢teni), a na druhou stranu kolik
prostoru dat svému vykladu, diky kterému je text vice srozumitelny a ¢tivy.

Nase preklady Bibli jsou na tom priblizné takto:

Doslovnost Srozumitelnost
— —
Bible Cesky studijni  Gesky ekumenicky  Bible 21 Slovo

kralicka preklad preklad na cestu

Pokud si tedy chceme precist cely text a zjistit jeho hlavni pointu, je dobré si vzit preklad Slovo na cestu,
pokud chceme nejptesnéjsi znéni ptivodniho jazyka, méli bychom sahnout po Bibli kralické, nebo Ceském
studijnim prekladu.

Co se tyce prekladu slova na cestu, jedna spise o vyklad, nez o preklad. To nam dava pfi studiu Boziho
slova jesté jeden zvlastni prvek: mizeme se totiz do tohoto prekladu podivat na urcité slozité texty Bible a zjistit
tak, jak je mozné tyto texty vylozit. Také pokud chceme pochopit urcitou knihu, je dobré si ji najednou celou
precist v prekladu Slovo na cestu, pak lépe porozumime jeji hlavni myslence.

Pro on-line preklady doporucuji stranku www.obohu.cz/bible

Rukopisy Bible.
Existuji celkem tfi vyznamné rukopisy:

Textus receptus — Tento rukopis a dalsi z néj prepsané se dostali pod palbu kritiky az v 19. a 20. stoleti pri
srovnavani s vy$e uvedenymi, star§imi rukopisy. Neni sice nejstarsi, na druhou stranu se jedna se o nejrozsirenéjsi
rukopis (19 z 20 rukopist nasleduji tradici textu receptu). Hral také velkou roli ve sttedovéku, protoze ,,nahrava“
protestantismu. Zajimavé je, Ze obsahuje nejvice textu (téméf kazdy vers v EP ,,pod carou®).

Az do nedavné doby to byl suverénné nejpouzivané;jsi rukopis (z néj vychazi Bible krale Jakuba, Kralicka Bible,
Rohacktv preklad, atd.). V posledni dobé se ale objevily jesté dva dalsi rukopisy:

Sinajsky kodex — pochazi ze 4. Stoleti. Byl nalezen az v 19. stoleti v klastefe sv. Katefiny v odpadkovém kosi.
Obsahuje vétsi ¢ast feckého SZ a NZ bez nékolika oddilti a mnoha versa, o¢ividné byl mnohokrat vymazavany
a prepisovany. Ke kanonu NZ je u tohoto kodexu pfipojen kromé tradi¢nich knih také List Barnabastv a
Hermiv Pastyr.

Vatikansky kodex — pochazi ze 4. stoleti z Alexandrie, basty zhelenizovaného krestanstvi. Obsahuje oklesténou
verzi SZ (mnoho pasézi chybi) a text NZ, ktery konéi Zid 9,14.

A tak mame v modernich Biblich i mnoho vers$t pod ¢arou, ale také vynechané nékteré Biblické verse,
které obsahoval pouze textus receptus, a vyse zminéné rukopisy je neobsahuji. Proto velice doporucuji Cesky
Studijni preklad, ktery obsahuje (stejné jako tézko srozumitelna Kralicka Bible) vSechny verse, byt nékteré
v zavorkach (ale jsou tam), a je vcelku presny. Textus receptus se zda nejvérohodnéjsi, protoze nejenom Ze
obsahuje véechny Biblické verse, ale také z néj cituji nejstarsi dokumenty vyznamnych cirkevnich ucenct, ktefi
prisli po apostolech.

Kde se ale vzali dalsi ,upravené® rukopisy? Kdo a kdy je vytvoril? Ellen Whiteova napsala zajimavou
véc: Vidéla jsem, ze Blih obvzlast strezil Bibli. A prece v dobé, kdyz existovalo jen nékolik jejich opisti, nasli se
vzdélani muzové, ktefi zménili néktera jeji slova v doméni, Ze ji tim udélaji srozumitelnéjsi. Ve skutecnosti to,
co bylo srozumitelné, udélali nesrozumitelné, protoze to prizptisobili svym zakofenénym nazortim, které byly

ovlivnény tradicemi.” W %



O koho se ale jedna? Walter Veith v jedné prednasce (Boj o Bibli: 19.-20. minuta) cituje zajimavy vyrok,
které patrné s vyrokem EGW souvisi: M4 se za to, Ze Origenes, textovy kritik, opravoval cetné rukopisy. Diikazy
naopak ukazuji, Ze je zménil, aby souhlasili s jeho vlastni lidskou filozofii mystickych a alegorickych myslenek.
...Roku 331 po K. Konstantin prikdzal, aby byla napsdna ,ekumenickd Bible“ a. Eusebiusovi, nasledovnik
Origena, byl zaddn tento uikol. Eusebius odmitl bozstvi Krista a tvrdil, Ze Kristus byl svorend bytost. Tento omyl

byl nazyvdn Aridnskou herezi. (Les Garrett, 1982 Which Bible Can We Trust? Christian Centre Press, str. 16)

VZDALENEJSf KONTEXT

Biblicky kontext (biblické slovniky, EGW). Je dobré si zjistit vSechny texty, které souvisi s nami
studovanou pasazi. Ve starém zakoné se obvykle setkavame s texty, které jsou pozdéji komentovany v novém
zakoné. Hledat takové texty ndm pomiize Biblickd konkordance. Také v Biblich (nebo na internetu: www.
obohu.cz/bible ) obvykle nalezneme pomticky, které nam mohou napovédét, které texty mizeme davat do
spojitosti (napt. u EP ve spodni ¢asti stranky, u CSP na okrajich).

Zkusme si napriklad precist pribéh o tom, jak mél Abraham na Bozi pokyn zabit svého syna Izaka.
Mozna se nam to zda od Boha kruté a nesmyslné pozadovat od ¢clovéka takovou slepou poslusnost. Kdy?z si ale
o Abrahamovi a o tomto pribéhu zjistime co nejvic informaci z Bible, za¢ne ndm vSechno davat smysl: Virou
Abraham obétoval Izaka, kdyz byl zkousen; ten, ktery pfijal ta zaslibeni, obétoval jediného syna, o kterém bylo
feceno: ,Z Izaka bude povolano tvé simé.” Usoudil, Ze Bith je mocen kfisit i z mrtvych. Proto ho dostal zpét jako
pi’.edobraz. 7id 11,17-19

Asi bychom také tézko chapali pribéh o tom, jak Mojzi$ zavrazdil Egyptana (dle Ex 2,12). Proc¢ to udélal,
jaky k tomu mél divod? Bible sama nam dava odpovéd, ktera se nenachazi v Exodu, ale az ve skutcich: A uvidél,
jak se jednomu z nich déje ktivda; zastal se ho a pomstil utiskovaného tim, ze Egyptana zabil. Domnival se, Ze
jeho bratfi pochopi, Ze jim Btih déva skrze jeho ruku vysvobozeni, ale oni to nepochopili. $<7-2

A mohli bychom pokracovat. Méli bychom si ale davat pozor na to, abychom rizné pribéhy nebo texty
nespojovali s jinymi texty, které s nimi nesouvisi. Nékdy to tak lidé délaji, vétSinou nevédomé, kdyz chtéji
v urcitych textech vidét souvislosti, nez ze by ty souvislosti tam opravdu byly. Méli bychom se tedy snazit
spojovat pouze ty texty, u kterych je spojitost zarucena. K tomu ndam mohou poslouzit rtizné Biblické slovniky,
konkordance, nebo odvolavky v samotnych Biblich.

P1i studiu pfibéhti nam pomiize, kdyz prostudujeme explicitni (vyjadieno primo v textu) a implicitni
(neni vyjadfeno v textu) stranku pribéht. Napriklad v pribéhu o Zené pristizené pfi cizolozstvi je explicitné
vyjadfeno, ze otazka, kterou dali farizeové JeziSovi, ho méla pokouset (] 8,5-6). Nebudeme-li ale brat v potaz
implicitni stranku pribéhu, dobfe mu neporozumime: ackoliv se farizeové odvolavali na zakon, podle Lv 20,10
meéli v pripadé cizolozstvi zemfit jak cizolozZnice, tak cizoloznik; v pfibéhu se pfitom o cizoloznikovi nedoc¢teme.
Podle Dt 17,2-7 méli pfi vykonani soudu svédkové trestat jako prvni. JeziSova odpovéd, aby farizeové hazeli
jako prvni, by mohla byt narazka na to, ze to byli vlastné oni, kdo s Zenou cizolozili, anebo ze jeji chovani
néjakou dobu tolerovali a pak jeji pripad pouzili jako prostredek k tomu, aby Jezise obzalovali.

POKLADEJME SI OTAZKY

Kdyzbudeme chtit1épe proniknout do néjakého Biblického textu, obvykle se musime ptat jednoduchymi
otazkami. Uvedme si priklad:
A piinutili kolemjdouciho Simona z Kyrény, otce Alexandra a Rufa, jdouciho z pole, aby vzal jeho k¥iz.
Obvykle nam verse jako tento nic moc nefeknou. Kdyz se ale budeme spravné ptat, mizeme nékdy
zjistit velmi zajimavé informace. V textu je napsano, Ze $el z pole. Pole v fectiné agros znamena ale také kraj
nebo misto - farmu nebo dvorec. Nemtizeme s jistotou Fici, jestli $el Simon z pole nebo ze svého kraje - z
Kyrenaiky, dnesni Libye.

Mk 15,21



Pojdme se podivat na text blize. KDY a za jakych okolnosti byl Simon vybran, aby nesl Kristav kiiz? Byly
zrovna velikono¢ni svatky. Vime, ze o zidovskych svatcich byla prace podle téry zakazana, podle zidovskych
tradic bylo také nepfipustné tahat ve svatcich jakékoliv bremeno. V tak vypjaté situaci, jako ukfizovani Jezise,
kde ve vzduchu visela vzpoura, bylo velmi riskantni nutit Zida nést takové bfemeno, jako byl kiiz. PROC si
timsky vojak vybral pravé Simona z Kyrény? Pravdépodobné proto, Ze lidé z Kyrény méli tmavou plet a tim
pddem musel Simon v davu vypadat hned na prvni pohled jako ,,nezid“ Jak vidime, i tak kraticky text, jako je
Mk 15,21, nam muze (kdyz se budeme spravné ptat) leccos zajimavého odhalit.

Miizeme si vypomoci i znalosti dobového pozadi: podle kiestanské tradice tento text souvisi s R 16,13:
Pozdravte Rufa, vyvoleného v Panu, a jeho matku, kterad je i mou matkou., ktery pry popisuje stejného Rufa,
jako v Mk 15,21. Onen Rufus byl v kfestanskych kruzich prvniho stoleti znamy duchovni viidce, proto byla
zminka o Simonovi, jeho synu, zcela na misté.

A to se staci jen ptat: KDO vystupuje v ptibéhu? KDY po ném chtéji, aby nesl ktiz? PROC to po ném
chtéji? Pomoci jednoduchych otazek se nam mize jakykoliv Biblicky text pékné ,otevrit®



CAST 4:
PRIKLAD VYKLADU



PRIKLAD VYKLADU

A kdyz od zastupu vesel do domu, ptali se ho jeho ucednici na to podo-
benstvi. Rekl jim: ,,I vy jste tak nechapavi? Nerozumite, Ze vse, co zvnéjs-
ku vchazi do ¢lovéka, ho nemiize znedistit, protoze nevchazi do jeho srd-

ce, ale do bricha a vychdzi do zdchodu?” Tak prohlasil za ¢isté vSechny
pOkI'my Mk 7,17-19

Mizete si nyni vzit kousek papiru a napsat na néj, co si myslite, Ze tento text znamena
a jak bychom ho mohli aplikovat do dnesni doby. Papirek potom odlozte stranou, na konci
naseho studia se do néj mutizete podivat a zjistit, zda jste dosli ke stejnému zavéru, jako da-
kladném studiu.

1. Literarni styl

Evangelia jsou zivotopisy, které se snazi poukazat na to, jak Jezis zil a na jeho uceni. V
tomto pripadé zde mame vyrok Jezise Krista, ztélesnéné Pravdy. A pozor! Uz nyni vidime, zZe
vyklad nebude tak jednoduchy: vzdyt Kristus pouziva podobenstvi (pfirovnani), o tom ale az
ozdéji.

2.Literarni kontext

Po dikladném prozkoumani zjistime, Ze zminény text je reakci na urcitou udalost,
ktera je popsana na zacatku kapitoly. Abychom tedy dobfe porozuméli tomuto vyroku, je
proto potieba prostudovat cely pribéh, tedy Mk 7, 1-23. V celém kontextu se tedy fesi otazka
neomytych rukou, na kterou Jezis reaguje pravé Mt 7, 17-19.

3.Rozebrat text
a) Literarni kontext

Nas pribéh se nachézi jak v Markové (Mk 7), tak v Matousové evangeliu (Mt 15). Pfi
studiu tedy budeme pouzivat oba dva texty.

Pouzivani obou zdrojii nam mutize v leccems pomoci. Nékdo by napriklad mohl tvrdit,
ze nase pasaz (Mt 7, 17-19) s problémem neomytych rukou, které jsou popsany na zacatku
kapitoly, viibec nesouvisi. Kdyz se ale podivame do MatousSova evangelia, zjistime, Ze spolu
neomyté ruce a nas vyrok musi souviset: Petr mu na to rekl: ,Vyloz ndm toto podobenstvi!*
Jezi$ fekl: ,,I vy jste jesté nechapavi? Nerozumite, Ze vSechno, co vchazi do tust, jde do bficha a
vypousti se do zachodu? Co vsak z ast vychazi, vystupuje ze srdce, a to znecistuje clovéka. Ne-
bot ze srdce vychazeji $patné myslenky, vrazdy, cizolozstvi, smilstva, kradeze, 1ziva svédectvi,
urazky. To jsou véci, které clovéka znecistuji; ale jist neomytyma rukama ¢lovéka neznecistuje.
Mt 15, 15-20

Pojdme dal. Kdyz porovname nas$ text s riznymi preklady Bible, zjistime, Ze text, ktery
studujeme (Mt 7, 17-19), je u nékterych jinych prekladt podstatné rozdilny:



... protoze nevchazi do jeho srdce, ale do bficha a vychazi do zachodu?“ Tak prohlasil za cisté
vechny pokrmy, Mk7,19 CSP
Nebo nevchazi v srdce jeho, ale v bficho, a potom ven vychazi, Cistéci vieliké pokrmy. Mk7 198K

Kdyz zjistime takovou zasadni neshodu, je potfeba se néjakym zptsobem dopatrat, co
je napsano v puvodnim feckém textu. Nejlepsi je zeptat se kazatele nebo nékoho, kdo rozumi
Biblické rectingé, aby nam text prelozil. Co se tyce nasi pasaze: v pivodnim textu je vyse zmi-
nény vyrok jednou vétou. Slova tak prohlasil za ¢isté vsechny pokrmy jsou pfelozeny z fec-
kych slov:katharidzén panta ta bromata

katharidzon - od slovesa katharidzo (= ocistujici). Existuji tfi varianty prekladu podle naleze-
nych rukopist:

1. katharidzén= ocistuje, ocistujici

2. kataridzei = oCisti, bude ocistovat

3. kataridzetai = ocistuje se, je ocistovano

pdnta = vSechny
ta bromata = ty pokrmy

A tak jsme o Mk 7, 17-19 zjistili, Ze kralicky pfeklad je nejpresnéjsi, jedna se skutecné o
doslovny (byt kostrbaty) pteklad. Pfekladatelé CSP a EB si text upravili text takto:
1.Rozdélili souvéti na dvé véty
2.Pridali slovo tak

3.Sloveso katharidzon (=ocistovat) rozdélili na tfi slova: prohlasit za Cisté

b) Historicky kontext

Asi tézko bychom porozuméli nasemu pribéhu, pokud bychom nevédéli, co to zname-
na korban, a jak farizeové vnimali necistotou rukou:
Korban je zidovsky zvyk, podle kterého mohl syn nad svymi rodici tzv. vytknout korban, coz
znamenalo, Ze po jejich smrti dava sviij podil na jejich majetku zidovské cirkvi. Tim v pod-
staté naplnil prikazani o ucté k rodi¢tim a po cely sviij zivot uz k nim nemusel mit actu. Knéz
Ucili lid, Ze obétovat sviij majetek chramu je svétéjsi povinnost, nez podporovat rodice a Ze je
svatokradezi dat otci nebo matce byt i ¢ast toho, co bylo vénovano chramu, i kdyby byli sebe-
potiebnéjsi. Nezdarné dité mohlo jen vyslovit slovo ,,korban® nad svym majetkem, a tim ho
zasvétilo Bohu; mohlo jej pouzivat pro sebe po cely sviij zivot a po jeho smrti pak pripadlo
chramu. Dité tak mohlo po cely Zivoti i pfed smrti urazet a okradat své rodice pod zaminkou,
ze obdaruje Boha. P4 36397

Obradni necistota. Farizeové povazovali neomyté ruce za necisté. Pokud se necista véc
néceho dotkne, to, ¢eho se dotkne, se stane necistym. Tak to farizeové vnimali. Jak pfisli k
témto nazorim? Farizeové byli znami tim, ze sami sebe (Izraelsky narod) povazovali za knéz-
stvo, které si Hospodin vyvolil na Sinaji (Ex 19,6). Prevzali proto nékteré praktiky a ritualy,
které se vazaly na svatyni. Mezi charakteristické ritualy farizet patfilo mnoho ocistujicich
ukond, véetné umyvani rukou.




c) Poklddejme si otazky

CO se tedy stalo, v cem byl problém? Farizeové vycitali Jezisi: Pro¢ tvoji ucednici prestupuji
tradici star$ich? Vzdyt si neomyvaji své ruce, kdyz jedi chléb. M7 1-2

JAK na to Jezis odpovédél? Proc i vy prestupujete Bozi prikaz kvuli své tradici? Vzdyt Bih
fekl: ,Cti otce a matku’ a ,kdo zlofeci otci nebo matce, at zemrte.” Vy vsak fikate: Kdo by rekl
otci nebo matce: ,To z mého majetku, co by ti mohlo pomoci, je dar ur¢eny Bohu, ten jiz neni
povinen uctit svého otce nebo svou matku. Zrusili jste Bozi slovo pro svou tradici. Pokrytci!
Dobfe o vas prorokoval 1zaias, kdyz fikal: ,Tento lid mne cti rty, ale jejich srdce je ode mne
velmi daleko. Marné mne v$ak uctivaji, vyucujice nauky, jez jsou jen lidskymi prikazy.” M 1>

PROC na to odpovédél zrovna takto? Jezis se nepokousel hajit sebe nebo své u¢edniky. Ne-
chal bez povs§imnuti obvinéni, jez bylo proti nému vzneseno, ALE JAL SE ODHALOVAT DU-
CHA, KTERY PODNECOVAL TYTO ZASTANCE OBRADU, JEZ VYMYSLEL CLOVEK.

DA 3963977 da se, ze svou odpovédi Jezis vlastné fekl: ,,Pokud moji u¢ednici porusuji tradice
otct, které stoji pouze na lidské moudrosti, a hlavné - které jsou nékdy v rozporu s Bozim za-
konem - potom mi to viibec nevadi®. Svou odpovédi zkratka odhalil ducha zidovskych tradic
a osobné jsem presvédcen, Ze si pristé farizeové dvakrat rozmysleli, nez jej nebo jeho ucedni-
ky znovu narkli z poru$ovani tradic otca.

CO se stalo pak? Zavolal k sobé zastup a rekl: ,,Slyste a rozuméjte. Clovéka neznecistuje to, co
vchazi do ust, nybrz ¢lovéka znelistuje to, co z ust vychazi. M7 1011

PROC tu Jezi§ mluvi o znecisténém clovéku, kdy? se tu fesi znecisténé ruce? Opét si musime
vypomoci historickym kontextem. Podle zidovskych tradic totiz existovali tfi druhy jidla: ¢is-
té, necisté a poskvrnéné. Cisté i necisté bylo jasné definovano zdkonem, teorie po poskvrné-
ném jidle ale vychazi z rabinskych tradic a SZ, podle kterych kdyz néjaké necisté jidlo dostalo
do kontaktu s né¢im v okoli, stalo se to ,néco” poskvrnénym (a lidé se k tomu chovali tak,
jakoby to bylo necisté; viz Lv 11,31).

Kdyz tedy ucednici jedli s necistyma rukama, a jimi se dotykali ¢istého jidla (jako zidé
urcité jedli jen cisté jidlo), stalo se ono jidlo poskvrnénym. A kdyz clovék toto jidlo snédl, stal
se také (ritualné) poskvrnénym, tedy znecisténym.

Pokud je to ale pravda, znamena to, Ze kdyz z nas vychazi napriklad zlé myslenky, 1Zi
atd. (podle Mt 15, 18-20), tak nds to RITUALNE znec¢istuje? To jsou pokrmy, které snime,
ocistovany od ritudlniho znecisténi podle rabinskych tradic nasim travicim traktem? Jak to
tedy je? Odpovézme si Bibli: Petr mu na to fekl: ,Vyloz nam toto podobenstvi!“ Jezis rekl: ,,I
vy jste jesté nechapavi? Nerozumite, Ze vSechno, co vchazi do ust, jde do bricha a vypousti se
do zachodu? Co vsak z ust vychazi, vystupuje ze srdce, a to znecistuje clovéka. Nebot ze srdce
vychazeji $patné myslenky, vrazdy, cizolozstvi, smilstva, kradeze, 1ziva svédectvi, urazky. To
jsou véci, které ¢lovéka znecistuji; ale jist neomytyma rukama clovéka neznecistuje. M 151520



Vsimnéte si podtrzeného slova. Podle Bible je Jezistv vyrok z Mk 7, 10-11 vlastné
podobenstvim, jakousi metaforou (fecké slovo parabolé - timto slovem se oznacovali fe¢nic-
ké obraty v oblasti hadanek, pfimért, atd.), u Marka dokonce Jezi$ vyzyva k zamysleni slovy
Ma-li kdo usi k slySeni, at posloucha. M<7-1¢, Jezi§ zkratka prirovnal znecisténi clovéka podle
rabinskych tradic ke znecisténi ¢lovéka hfichem, akorat s tim rozdilem, Ze u ritualniho zne-
¢isténi se néco musi dostat do nas, u hfichu je to naopak, totiz ze néco se dostava z nas.

Kdybychom zili v tehdejsi dobé, urcité bychom l1épe védéli, co to znamena byt ritualné
znecistény, jak probihala ocista od této necistoty a mozna bychom si i vS§imli, s jakou horlivos-
ti lidé délaji vSechno proto, aby se nahodou neznecistovali. Pak bychom i lépe pochopili toto
prirovnani ritualni necistoty k htichu.

Doplnujici otazky:

Mizeme tedy tento text povazovat za JeziSovo dovoleni jist necisté maso? Jezi$tv roz-
hovor probihal s zidy. Kdyz Jezi§ mluvil v tomto pfibéhu s zZidy o pokrmech, nikdo si to ne-
mohl vykladat tak, jako je tomu dnes, pro zZida znamenaly pokrmy jidlo, do kterého nebylo
zapocitano necisté maso.

Zakazuje Jezis, abychom si pred jidlem myli ruce? Ne, Jezi$ zde v celém kontextu resi
umyvani rukou v kontextu rabinskych tradic.

Aplikace

Az nyni mizeme vytvorit aplikaci a spravny vyklad. Do této chvile jsme studovali text
z doby Bible, nyni se dostavame do 21. stoleti, k ndm samotnym, a miiZeme se zamyslet, co
nam chce Jezis$ timto vyrokem fict dnes.

Lidska tradice obecné neni Spatna véc. Mnoho zidovskych tradic je krasnych a neni na
nich nic $patného (napt. zidovské zahdjeni soboty, svatebni obrady, atd.), nékteré z nich se do-
stali i do naseho spolecenstvi. Napriklad stejné jako Zidé se cely patek pripravujeme na sobo-
tu. Nutit ale nékoho dodrzovat lidskou tradici, byt by byla sebekrasnéjsi, nebo vycist nékomu,
ze se nedrzi mistnich nabozenskych zvykd, neni dobré; méjme na paméti, Ze tradice stoji na
lidské moudrosti, ne na Bozim slové (viz Sola scriptura: Zdroj poznani: cirkevni tradice).

Tradice také za zadnych okolnosti nesmi jit proti zakonu, proti tomu, co Bth fekl pro-
sttednictvim Bible. Zel, kdyZ se v nékterych cirkvich zeptéte na néjakou spornou doktrinu,
mohou jako farizeové odpovédét: ,Vzdyt je to tradice, ktera vznikla na zdkladé moudrych lidi
v minulosti®. To ale neni podle Bible spravny postoj.

Aplikaci je samoziejmé vice, zkuste se sami zamyslet a napsat je na papir. Potom ten
papir srovnejte s tim, co jste psali na papirek na zacatku. Je na obou papirech napsané v pod-
staté to samé, nebo jsme po dikladném studiu a exegezi prisli na néco jiného?



PopTiMA: SPATNY VIKLAD APOSTOLO?

Neékteri poukazuji na to, ze apostolové nékdy vytrhavali Biblické verse z ptivodniho
kontextu a pak jim dali vyznam takovy, jak se jim to ,hodilo® Pojdme se na tuto problematiku
podivat bliz a ukazat si to na nékolika prikladech.

Napriklad v Izaiasovi ¢teme: Proto vam Panovnik dd znameni sam: Hle, divka otéhotni,
porodi syna a da mu jméno Immanuel. Bude jist maslo a med, aby umél zavrhnout z1¢é a zvolit
dobré. Protoze dfive nez ten chlapec bude umét zavrhnout zlé a zvolit dobré, zemé, jejichz
dvou krala se désis, bude opusténa. *”'*'® V dobé Judského krale Achaze na jeho kralovstvi
vytahlo spojenecké vojsko Aramejcti a zZida ze severniho Izraele. Biih ale slibil Achazovi, ze se
mu podafi své kralovstvi ubranit, a Ze si ma vyzadat od Né&j znameni toho, Ze se tak skute¢né
stane. Krdl ale znameni odmitne, ale Blih prohlasi, Ze tedy On sam mu da znameni v podobé
ditéte, které se narodji, a dfive, nez vyroste, spojenecka vojska odtahnou pryc.

Tyto verse dava apostol Matous$ do souvislosti s pfibéhem narozeni Krista: Kdyz to
rozvazil, hle, Pantv andél se mu ukazal ve snu a fekl: ,,Josefe, synu Davidiiv, neboj se prijmout
Marii, svou Zenu; nebot co v ni bylo pocato, je z Ducha Svatého. Porodi syna a da§ mu jméno
Jezi$, nebot on vysvobodi sviij lid z jeho hfichd.” To vSechno se udalo, aby se naplnilo, co bylo
feceno od Pana skrze proroka: ,Hle, ta panna otéhotni a porodi syna a daji mu jméno Imma-
nuel’, coz v prekladu znamena: , Bith s nami.* M 202

Na prvni pohled se zda, ze mezi obéma pribéhy neni zadna souvislost. Kdyz se ale nad
tim zamyslime, mtzeme vidét hned dvé hluboké myslenky: v prvé fadé to pravda skutecné je,
protoze ono zaslibené dité z 1z 7,14-16 se narodilo az stovky let po Achazové smrti, a skutecné
v dobé narozeni Krista uz Aramejsky kral nesuzoval Izrael (vlastné Aramejsky narod uz prak-
ticky neexistoval).

Pak ale mtzeme hledat i dalsi souvislosti. V obou pripadech totiz dava Hospodin zna-
meni Izraeli, které se tyka narozeni Krista a vysvobozeni svého lidu. Jak Achaz, tak i Josef se
snazi zprvu vyresit véci po svém a odmitaji znameni ditéte od Boha (Iz 7,13 (Achaz; Mt 1,19
(Josef chce Marii propustit), ale Btih si trva na svém. Dité se zkratka z Bozi viile narodi a bude
znamenim vitézstvi nad neprateli.

Jiny priklad: u proroka Jeremidse ¢teme proroctvi o tom, Ze se jednou Izraelsky narod
navrati z Babyldnského zajeti a znovu prijde na Bozi lid zachrana (Jer 31,1-14). Pak nasleduje
tento vyrok:Toto pravi Hospodin: Slys! V Rameé je slySet bédovani a horky plac¢. Rachel opla-
kava své syny. Nechce se dat potésit kvtili svym syniim, protoze uz nejsou. Toto pravi Hos-
podin: Zdrz svij hlas od place a své oci od slz, protoze je mzda za tvou praci, je Hospodintiv
vyrok: Navrati se z nepratelské zemé. Je nadéje pro tvoji budoucnost, je Hospodintv vyrok;
synové se navrati zpét na své uzemi. > Izraleci nakonec v Babylonském zajeti budou
¢init pokani (Jer 13,18-19) a Biih se nad nimi slituje a znovu je shromazdi a vysvobodi z
otroctvi. Matous ale cituje Jer 31,15-17 ve spojitosti s Herodovym vrazdénim malych déti pri
Kristové narozeni: Kdyz Herodes uvidél, Ze ho magové oklamali, velice se rozlitil a dal pobit
vSechny chlapce v Betlémé i v celém jeho okoli, od dvouletych nize, podle casu, ktery vyzve-
dél od magi. Tehdy se naplnilo, co bylo feceno skrze proroka Jeremjase: ,Hlas v Rdma bylo
slySet, narek a plac a velké bédovani; Rachel oplakava své déti a nechce se dat utésit, protoze
jich neni.® Jer 1618



Mnoho vykladact znovu poukazuje na to, Ze tyto dva pripady spolu viibec nesouvisi a
ze Matous$ opét vytrhuje nékolik verst ze SZ z kontextu. Zkusme se nad tim ale vice zamyslet
a popremyslet, zda nadhodou nemél Matous na mysli néjakou hlubsi myslenku, ktera nejde na
prvni pohled vidét.

V prvé radé Jeremiasiv vyrok o vysvobozeni Izraelského naroda mtizeme aplikovat
na prichod Boziho kralovstvi (viz Vicenasobné naplnéni proroctvi). Jeremias ale zdtirazivuje,
ze pred tim, nez Bih vysvobodi (spasi) svij lid, projde si urcitym zalem a smutkem. Nékteré
zidovské déti prijdou prostfednictvim babylonské statni moci o zZivot a nastane velky smu-
tek.

Prorok dale predpovida, ze nékterym détem se podari v babylonském zajeti prezit, ze
je Hospodin vysvobodi a stanou se pro zidovsky narod nadéji do budoucnosti. V pravy cas
zaridi, Ze se mohou navratit zpét do své zemé. Podobné témata vidime i v pfipadé narozeni
Krista. I zde svétskd moc atoci na zidovsky narod, a malé zidovské miminko - Jezi$ — musi
uprchnout do ,,vyhnanstvi“ do Egypta (Mt 2,19-23). Az se politicka situace zméni, znovu se
podle Bozi viile navrati a stane se spasou a nadéji pro budoucnost zidovského naroda. Paralel
bychom samoziejmé nasli vice. Vidime, Ze oba dva texty spolu velmi tizce souvisi. Apostolové
zkratka Cetli SZ Pisma podle Kristova pouceni, které dal farizeim: Zkoumate Pisma, protoze
se domnivate, Ze v nich mate vé¢ny Zivot, a pravé ona svéd¢i o mné. 7>

Biih seslal slovo utéchy truchlicim betlémskym matkam, aby i ony, placici, vidély, jako
kdysi Rachel, jak jejich déti prichazeji ze zemé nepratel. Kristus bral malé déti do své naruce,
zehnal jim a kdral u¢edniky, ktefi chtéli poslat matky pry¢. ,,Nechte déti a nebrante jim pfijit
ke mné, nebot takovym patfi krdlovstvi Nebes.® Mat. 19,14 MS 26, 1885

Bozi slovo je jasné, jeho uc¢eni nemtize byt neporozuméno. Mame ho uposlechnout tak, jak
On nam je dal, anebo mame hledat, abychom nasli, jak dalece se mizeme odchylit, a prece
byt spaseni? RH 28.3.1882
Ani s citacemi a vyklady Jezi$e Krista to neni vzdy na prvni pohled tak jednoduché. Mnozi,
ktefi zpochybnuji vyklady apostold, by museli jit ve svych tivahach jit prirozené jesté dal a i
Krista oznacit za ,,Spatného teologa® co vytrhava verse z kontextu: I stalo se, Ze v sobotu pro-
chazel obilim a jeho ucednici zacali cestou trhat klasy. Farizeové mu fekli: ,,Podivej, pro¢ dé-
laji v sobotu, co se nesmi? “ Jezi$ jim fika: ,,Nikdy jste necetli, co udélal David, kdyz se ocitl v
nouzi a dostal hlad, on i ti, kdo byli s nim? Jak za veleknéze Abiatara vesel do domu Boziho a
snédl chleby predlozeni, které nesmi jist nikdo kromé knézi, a dal i tém, ktefi byli s nim?“ A
fekl jim: ,,Sobota byla uc¢inéna pro ¢lovéka, a ne ¢lovék pro sobotu. Takze Syn clovéka je také
panem soboty.“ <2228 Podle farizet bylo trhani klasd, ,,které mnuli rukama® (Lk 6,1) Kristo-
vi ucednici, v podstaté mleti, a mleti je prace a ta je v sobotu zakazana. A Kristus poukazuje
na to, jak David se svou druzinou jedl v chramu chleby, i kdyz to nebyli knézi. Jak to chapat?
Ve svatyni bylo pripravovano dvandct chlebt, které knézi jedli kazdou sobotu (Lv 24,5-
8). Pripravované chleby, které jedli knézi, samoziejmé symbolizovali to, jak se Bith (symbo-
lizovany chramem (Iz 8,13-14) stard o pokrm pro svij lid (ktery byl zastoupen knézimi). A
kdyz prisel David s druzinou, tak na zakladé tohoto principu vlastné tento zakaz neporusili,
nybrz jednali v souladu s hlavnim principem, ktery jedeni chleba predstavovalo. I v naSem
pribéhu Kristus zdtraznuje principialni otazku soboty a to, Ze ucednici jednaji v souladu s
principy, na kterych by mélo stat zachovavani soboty, jakkoliv se jim tato situace podle jejich
Hlitery“ nezda. Na Davidové prikladu zddraznuje principidlnost zachovavani Bozich nafizeni,
vcetné toho sobotniho.



/. AVER

V souvislosti s Pimem mame nadherné zaslibeni, Ze nikdy nevycerpame bohatstvi jeho
moudrosti, dobroty a moci. 72 V této knize jsme se zabyvali pfedpoklady a principy pro
spravny vyklad Bible, které, jak véfim, mohou kazdému pomoci lépe porozumét a lépe vylozit
jednotlivé vice ¢i méné srozumitelné pasaze. Je mym pranim, aby tato kniha ovlivnila pozitiv-
né Ctenare a vedla ho smérem ke spravnému ptistupu k Bibli, na kterou v této posledni dobé
utoci jak lidé ze svéta, tak i mnozi kazatelé a teologové z kiestanskych cirkvi.

Kéz vsichni peclivé a do hloubky studujeme podle svych moznosti Pismo svaté tak, aby
nas vedlo ke zboznému zivotu, pevné zakovenému v Kristu:

V prvnich dvaceti péti staletich lidskych déjin neexistovalo psané BoZi
zjeveni. Lidé, kteri se ucili od Boha, sdélovali své poznatky jinym, a tak
pozndni prechdzelo z otce na syna, z generace na generaci. Pisemné za-

znamenavani BoZiho slova zacalo v dobé Mojzise. Tehdy lidé pisemné
zachytili inspirovand zjeveni a vznikala inspirovand kniha. Tento proces
pokracoval po dobu dlouhych Sestndcti staleti - zacal MojZisem, ktery

zaznamenal stvoreni svéta a Bozi zdkon, a skoncil apostolem Janem, kte-
ry zapsal nejnddhernéjsi pravdy evangelia.
Bible se odvoldvd na Boha jako svého autora. Psaly ji vsak lidské ruce a
rozmanity literdrni sloh jejich jednotlivych knih prozrazuje charakteri-
stické rysy ruznych pisatelti. VSechny zjevené pravdy pochdzi z BoZiho
Ducha 2 ™15 jsou viak vyjddreny lidskou feci. Bith svym svatym Du-
chem vléval svétlo do mysli a srdci svych ndsledovniku, ddval jim sny a
vidéni, ukazoval symboly a obrazy, a lidé, kterym byla pravda takto zje-
vena, pak zaznamenali myslenky lidskou reci. £4'7°



Dodatek ¢&. 1

Toto prohlaseni bylo schvileno a odhlasovano na General Conference of Seventh-day Adventists Executive
Committee na Zasedani vyro¢ni rady (Annual Council Session ) v Rio de Janeru v Brazilii, 12. Rijna 1986

Biblické studie:
Predpoklady, principy a metody

1. Preambule

Toto prohldseni je adresovano vSem clenim Adventistd sedmého dne za ucelem
poskytnuti pokynt k jakémukoli studium Bible, a to jak vyuc¢enym biblickym vyklada¢tim, tak
i dalsim.

Adventisté sedmého dne rozpoznali a ocenuji v historii prispévek téch biblickych
vykladac, ktefi méli rozvinutou uzite¢nou a spolehlivou metodu Biblického studia, shodnou
s prohladenimi a ucenim Pisma. Adventisté jsou odhodlani pfijmout pravdu a ochotni ji
nasledovat pouzitim vSech metod interpretace, které jsou shodné s tim, co Pismo fikd samo o
sobé. Nize mame nastin v predpokladech.

V poslednich desetiletich je nejznaméjsi metoda studia Bible znama jako ,,Historicko-
kritickd metoda® Vykladaci, ktefi pouzivaji tuto metodu, jak ji tradicné formuluji, operuji na
zékladé predpokladi, které (hlavné co se tyce studovani Biblického textu) odmitaji spolehlivost
zprav o zazracich a dalsich nadpfirozenych udalosti licenych v Bibli. Dokonce modifikované
pouzivani této metody, které si ponechdva princip kritiky, kterd podfizuje Bibli lidskému
posuzovani, je pro adventisty nepfijatelna.

Historicko-kritickd metoda minimalizuje potfebu pro viru v Boha a poslusnost k Jeho
prikdzanim. Navic, protoZe takova metoda nezdiiraznuje bozsky element v Bibli jakozto
inspirovanou knihu (vcetné jeji vlastni vysledné jednoty) a podcenuje ¢i nespravné chape
apokalyptické proroctvi a eschatologické casti Bible, naléhame na Adventistické Biblické
studenty, aby se vyhybali pouzivani pfedpokladtia vyslednych dedukci pridruzenych historicko-
kritické metodé.

V kontrastu s historicko-kritickou metodou a jejimi predpoklady véfime, Ze je uzite¢né
stanovit principy Biblického studia, které jsou shodné s ucenim Pisma samotného, a které
zachovaji jeji jednotu a jsou zalozeny na predpokladu, Ze Bible je Slovo Bozi. Takovy pfistup
nas povede k uspokojujici a hodnotné zkusenosti s Bohem.



2. Predpoklady vyplyvajici z vyrok® Pisma

a) Pavod
1.Bible je Slovem Bozim a je primérni a autoritativni prostiedek, kterym se On Sdm odhaluje
lidskym bytostem.

2.Svaty Duch inspiroval Biblické pisatele v myslenkach, idejich, a objektivnich informacich;
tyto véci vyjadrili pisatelé svymi vlastnimi slovy. Proto jsou Pisma nedélitelnym spojenim lid-
skych a bozskych prvkd, aniz by jeden prvek mohl byt zdéiraznén a druhy opomenut (2. Pt
1,21; srov. GC 5-6).

3.Veskeré Pismo je inspirovano Bohem a piichézi skrze praci Svatého Ducha. Nicméné, ne-
prichazi jako nepretrzity retéz neprerusovaného zjeveni. Jak Duch Svaty promlouval pravdu
Biblickym pisateliim, kazdy napsal, jak byl pohnut Svatym Duchem; kazdy vyzdvihl ten aspekt
pravdy, ktery mu byl pfeddn a zdidraznén. Z tohoto dtivodu bude student Bible ziskavat vyva-
zené porozuméni jakéhokoliv tématu tim, Ze si uvédomi, Ze Bible je sama je svym vyklada¢em
a kdyz ji studuje jako celek, ukaze mu svou diislednou harmonickou pravdu. (2. Tim 3,16; Zid
1,1-2; srov. 1SM 19-20; GC 5-6).

4. A&koliv to zjeveni bylo ddno tém, kteti zili v kontextu Blizkého vychodu, Bible piesahuje své
kulturni zadzemi, aby poslouzilo jako Bozi Slovo pro vSechny kulturni, rasové a situa¢ni kontex-
ty vSech véka.

b) Autorita

1. Sedesét $est knih Starého a Nového zdkona jsou ¢isté neomylné zjeveni Bozi viile a Jeho
spasy. Bible je Slovo Bozi, a ono samo je standardem, kterym jsou testovany vSechny uceni a
zkudenosti (2. Tim 3,15.17; Z 119,105; P 30,5-6; 1z 8,20; Jan 17,17; 2. Tes 3,14; Zid 4,12).

2. Pismo je autenticky spolehlivy zdznam historie a Bozich ¢ind v historii. Poskytuje normativ-
ni teologickou interpretaci téchto ¢ind. Nadpfirozené ¢iny odhalené v Pismu jsou historickou
pravdou. Napriklad, Gn 1-11 kap. jsou faktickym zdznamem historickych udalosti.

3. Bible neni jako jiné knihy. Je neviditelnym spojenim bozského a lidského. Jeji zdznam mno-
ha detailti sekularni historie je dostate¢ny k celkovému tcelu sdélit déjiny spasy. Zatimco nékdy
mohou byt paralelni postupy vyuzivany Biblickymi studenty k uréeni historickych dat, obvyklé
techniky historického vyzkumu, zaloZzeném na lidskych predpokladech a soustfedéné na lidsky
prvek, jsou nedostacujici pro interpretaci Pisem, které spojuji bozské a lidské. Jenom metoda,
ktera plné uznava neoddélitelnou podstatu Pisem, se mize vyhnout zkresleni jejiho poselstvi.
4. Lidskych rozum je podtizeny Bibli, ne ji roven, ani nestoji nad ni. Pfedpoklady tykajici se Pi-
sem musi byt ve shodé s tvrzenim Pisma, a napravovany Pismem (1. Kor 2,1-6). Bih zamyslel,
ze lidsky rozum bude pouzivan v plném rozsahu, ale spi§ v kontextu a pod autoritu Jeho Slova,
nez nezavisle na nich.

5. Zjeveni Bozi je ve veskeré piirodé, kdyz spravné pochopime, Ze je v harmonii s psanym Slo-
vem, a Ze ma byt interpretovano svétlem Pisma.



3. Principy k pristupu intepretace Pisma

a) Duch umoznuje véficimu piijmout, pochopit a aplikovat Bibli do svého vlastniho Zivota, jak
hleda bozskou silu k prijeti poslusnosti ke vsem Biblickym pozadavkiim; a miize si osobné pfi-
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v obdrzeni dal$iho osviceni Duchem (] 16,13.14; 1. Kor 2,10-14).

b) Pisma nemohou byt spravné interpretovana bez pomoci Svatého Ducha, protoze je to Duch,
ktery umoznuje véficimu pochopit a aplikovat Pismo. Proto by mélo byt jakékoliv studium Slo-
va zahdjeno prosbou o vedeni a osviceni Duchem.

C) Ti, ktefi prichazi studovat Slovo, musi tak ¢init s virou a s pokornym duchem uéednika,
ktery usiluje slySet, co Bible fika. Musi byt ochotni pfedlozit vSechny predpoklady, nazory a
rozumné zavéry, k posouzeni a korekci samotné Bible. S timto postojem Biblicky student muze
ptijit pfimo ke Slovu, a peclivym studiem miize dospét k pochopeni nezbytné spasy, oddélené
od jakéhokoliv lidského (byt uzite¢ného) vysvétlovani. Biblické poselstvi se stava pro takového
¢lovéka srozumitelnym.

d) Zkoumani Pisma musi byt charakterizovino upfimnou touhou objevit a poslouchat Bozi
vili a slovo spi$ nez hledat podporu nebo diikazy pro pfedem vytvorené nazory.



4. Metoda Biblického studia

a) Vyberte Biblickou verzi pro studium, ktera je vérna smyslu obsazenému v jazycich, ve kte-
rych byla Bible plivodné napsana; davejte prednost prekladiim vytvorenym Sirokou skupinou
ucencti a publikovanou vieobecné znamym nakladatelem pred preklady sponzorované kon-
krétni denominaci nebo tzce zaujatou skupinou.

Dejte pozor, abyste nestavéli hlavni body vérouky na Biblickém prekladu nebo verzi. Vyskoleni
Biblicti ucenci budou pouzivat recké a hebrejské texty, které jim také umoznuji prozkoumat
¢teni rtznych rukopisi staroveéké Bible.

b) Zvolte si urcity plan studia, abyste se vyhnuli chaotickym a bezcilnym ptistuptim. Takovy
studijni plan navrhuji nize:

1. Kniha za knihou - analyza poselstvi
2. Vers za verSem metoda

3. Studium, které hled4 Biblické feseni konkrétniho Zivotniho problému, Biblické uspokojeni
pro konkrétni potrebu, ¢i Biblickou odpovéd na konkrétni otazku

4. Tematicka studie (vira, laska, druhy piichod atd.)
5. studium Slova

6. Biografické studium

C) Usilujte o pochopeni jednoduchého nejprostsiho vyznamu Biblické paséze, kterou
studujete.

d) Snazte se zjistit zakladni hlavni témata Pisma, jak jsou piedlozena v jednotlivych textech,
pasazich a knihdch. Dvé zdkladni pfibuzna témata vedena skrz Pismo (1.) Clovék a préce Jezise
Krista a (2.) Velky spor; vyhledové zahrnuji autoritu Boziho slova, pad ¢lovéka, prvni a druhy
Kristdv advent, zprosténi obvinéni Boha a Jeho zakona, a obnoveni bozského zaméru pro ves-
mir. Tato témata se vinou celym Pismem, a nejdou proti nému.

e) Uznavejte, Ze Bible je svym vlastnim vykladacem, a 7e vjznam slov, textti, a pasazi je nejlépe
odhalovan srovnavanim pisma s pismem

f) Studujte kontext pasize, zaméite pozornost viiti vété a odstavci bezprostiedné pred a po
studované pasazi. Snaze se myslenky pasaze vést vzhledem k linii mysleni celé Biblické knihy.

g) Tak daleko, jak je to mozné, rozsifte si obzory ohledné historickych okolnosti, za kterych
byla pasaz napsana Biblickymi pisateli pod vedenim Svatého Ducha.



h) Ur¢ete literarni typ, ktery autor pouziva. Nékteré Biblické materialy jsou sloZeny z podo-
benstvi, poezie, alegorie, Zalmii, nebo apokalyptickych proroctvi. Protoze mnoho Biblickych
pisatelt pfedstavuje mnoho ze svého materialu v poezii, je uzite¢né pouzit verzi Bible, ktera
predklada tento matridl v poetickém stylu; protoze tyto pasaze zaméstnavaji predstavivost, ne-
maji byt interpretovany stejnym zptisobem, jako proza.

i) Uvédomte si, Ze dany Biblicky text nemusi byt v souladu s kazdym detailem dne$nich literar-
nich kategorii. Budte opatrni, nevynucujte pouzivani téchto kategorii do interpretace smyslu
Biblického textu. Je lidskou tendenci nachazet v textu to, co hleda; dokonce i kdyz to tak autor
vibec nemyslel.

]) Vezméte na védomi gramatiku a vyznam struktury, abyste zjistili autor@iv umysl. Studujte
klicova slova pasazi srovnavanim jejich pouziti v jinych castech Bible prostfednictvim konkor-
danci a s pomoci Biblickych lexikonti a slovnikii.

K) V souvislosti se studovani Biblického textu prozkoumejte historické a kulturni faktory. Ar-
cheologie, antropologie a historie mohou prispét k pochopeni vyznamu textu.

1) Adventisté sedmého dne véFi, ze Bih inspiroval Ellen G. White. Z tohoto dévodu jeji vy-
klady na jakoukoliv danou Biblickou pasaz nabizi inspirované voditko k vyznamu textu, bez
vycerpani jeho vyznamu, nebo zabranéni ukolu exegeze (napf. viz EV 256; GC 193.595; 5T
665.682. 707-708; CW 33-35).

m) Po studiu, jak je piedstaveno vyse, se obratte k rtiznym komentéitim a dal§im odbornym
pomocim - jako napriklad vyklada¢ské studie, abyste vidéli, jak se druzi zaobirali onou pasazi.
Poté opatrné zhodnotte riizna stanoviska vyjadfena z hlediska Pisma jako celku.

n) Pti vykladu proroctvi méjte na paméti, Ze:

1. Bible potvrzuje Bozi moc piedpovidat budoucnost (Iz 46,10)

2. Proroctvi maji morélni tcel. Nebyla napsina pouze k uspokojeni zvédavosti ohledné bu-
doucnosti. Mezi ucely proroctvi patii posileni viry (J 14,29), podpora Zivota ve svatosti a pfi-
prava na advent (Mt 24,44; Zj 22,7.10.11)

3. Ohniskem mnoha proroctvi je Kristus (jeho prvni i druhy ptichod), cirkev a konec ¢asu

4. Normy pro interpretaci proroctvi se nachazi v samotné Bibli: Bible ukazuje ¢asova proroctvi
a jejich historické naplnéni; Novy zakon uvadi specifickd naplnéni Starozakonnich proroctvi o
Mesiasi; a samotny Stary zakon predstavuje jednotlivce a udalosti jako predzveésti Mesiase.

5. V Novém zakoné je aplikace Starozakonnich proroctvi, nékterd literdrni jména se stévaji
duchovnimi: napfiklad Izrael predstavuje cirkev, Babylon odpadlé nabozenstvi, atd.



6. Existuji dva zékladni typy prorockych spisti: neapokalyptickd proroctvi, jak je nachdzime v
Izaiadovi a Jeremidsovi, a apokalypticka proroctvi, jak je nachazime v Danielovi a Zjeveni.
Tyto rozdilné typy maji rozdilnou charakteristiku:

(a) Neapokalypticka proroctvi jsou adresovana Bozimu lidu; apokalypticka jsou
ve svém rozsahu universalnéjsi.

(b) Neapokalypticka proroctvi jsou ¢asto zavisla na prirod¢, uvadéji Bozimu lidu
alternativy pozehnani skrze poslu$nost, a prokleti skrze neposlusnosti;
apokalyptika zdtraznuje svrchovanost Boha a Jeho kontroly nad historii

(c) Neapokalypticka proroctvi ¢asto ,,skacou” z lokalni krize do konce ¢asu Pané;
apokalyptickd proroctvi prezentuji smérovani historie z ¢asu proroka do ¢asu
konce.

(d) Casova proroctvi v neapokaliptickych proroctvich jsou obecné dlouhé,
napriklad 400 let Izraelského otroctvi (Gn 15,13) a 70 let Babylonského zajeti
(Jer 25,12). Casova proroctvi v apokalyptickych proroctvich jsou obecné
vyjadfena v kratkych terminech, naptiklad 10 dni (Zj 2,10) nebo 42 mésicti

(Zj 13,5). Apokalyptické ¢asové periody symbolicky urcuji delsi periody
pritomného casu.

7. Apokalyptické proroctvi je vice symbolické a mélo by byt odpovidajicim zptsobem inter-
pretovano. Pfi interpretaci symbol{i, miizete nasledovat a pouzivat tyto metody:

(a) Podivejte se na interpretace (explicitni nebo implicitni) v samotné pasazi
(Dan 8,20-21; Zj 1,20)

(b) Podivejte se na interpretace jinde v knize, nebo v jinych spisech toho samého
autora.

(c) Pouzivejte konkordanci, studujte pouziti symbolu v jinych ¢astech Pisma

(d) Studujte dokumenty starovékého Blizkého vychodu, ty mohou pfinést svétlo
ohledné vyznamu symbolti, ackoliv Biblické pouziti mize pozménit tyto
vyznamy.

8. Literarni struktura knihy je ¢asto pomoci k jejimu vykladu. Paralelni povaha Danielovych
proroctvi je toho prikladem.

0) Paralelni zdroje v Pismu nékdy ukazuji rozdily v detailech a dtrazech (napt. Mt 21,33-34
s Mk 12,1-11 a Lk 20,9-18; nebo 2. Kral 18-20 s 2. Par 32). Kdyz studujete takové pasaze, nej-
prve je opatrné prezkoumejte, abyste si byli jisti, ze paralely skute¢né odkazuji na tu samou
historickou udalost. Napfiklad mnoho JeziSovych podobenstvi mohlo byt dano do rtznych
ptilezitosti k riznym posluchactim, jen je jinak formuloval. V pripadech, kde se objevuje roz-
dilnost v paralelnich zdrojich, by clovék mél uznat, Ze iplnym poselstvim Bible je syntéza vSech
jejich casti. Kazda kniha ¢i pisatel sdéloval véci tak, jak ho Duch vedl pfi psani. Kazdy vytvoril
svlj vlastni specificky prispévek k bohatstvi, riznosti a rozmanitosti Pisem (GC 5-6).

Ctenaf musi umoznit kazdému Biblickému pisateli se ,,objevit“ a byt slysen, zatimco soucasné
uznava zékladni jednotu bozského sebeodhalovani.



p) Pisma byla napsana pro prakticky tcel: zjevovani viile Bozi lidské rodiné. Nicméné, aby ne-
doslo ke $patnému pochopeni riznych prohlaseni, je dilezité si uvédomit, Ze byly adresovany
lidmi vychodnich kultur a jejich myslenkovych vzorci.

Prohl4sent jako ,,Hospodin v3ak zatvrdil faraénovo srdce” (Ex 9,12 CEP), & ,,...zly duch
od Boha® (1. Sam 16,15), proklinajici zalmy, nebo ,tfi dny a tfi noci“ Jonase jako srovnani s
Kristovou smrti (Mt 12,40), jsou bézné $patné chapany, protoze jsou dnes interpretovany z ji-
ného uhlu pohledu.

Znalost pozadi kultury Blizkého Vychodu je nezbytna pro pochopeni takovychto vy-
jadreni. Napriklad, Hebrejska kultura prisuzovala jednotlivci zodpovédnost za ¢iny, které ne-
spachal, ale dovolil, aby se staly. Proto inspirovani pisatelé Pisem bézné pfipisuji Bohu, ze déla
aktivné to, co bychom v zapadnim smysleni nazvali, Ze to On pouze dovoluje, anebo nebrani
nécemu, aby se to stalo, jako naptiklad zatvrzeni faraonova srdce. Dal§im aspektem Pisem, kte-
ré trapi moderni mysleni, je bozské narizeni Izraelctim, aby se angazovali do valek a vyhlazeni
celych narodt . Izrael byl ptivodné organizovan jako teokracie: skrze civilni vladu vladl pfimo
Biih (Gn 18,25). Takovy teokraticky stat byl unikatni. Dnes uz neexistuje a nemtize byt pova-
zovan za primy vzor pro krestanskou praxi.

Pismo zaznamenava, ze Biih pfijal osoby, jejichz zkuSenosti a prohlaseni nebyly ve sho-
dé s duchovnimi principy Bible jako celku. Napfiklad mizeme uvést udalosti vztahujici se k
uzivani alkoholu, polygamie, rozvodu a otroctvi. Ackoliv tyto hluboce zakofenéné spolecenské
zvyklosti nejsou vyslovné odsouzeny jako takové, Bih nemusel nutné souhlasit nebo schva-
lovat vSechno, co umoznil a strpél v zivotech patriarchii a v Izraeli. To vyjasnil Jezi§ ve Svém
prohlaseni v souvislosti s rozvodem (Mt 19,4-6.8).

Duch Pisem je duchem obnovy. Biih pracuje trpélivé k povyseni padlého lidstva z hlubin
hrichu do bozského idedlu. TudiZz nesmime prijimat jako vzor ¢iny hfisnych lidi, které mame
zaznamenany v Bibli.

Pisma predstavuji rozvinuti Boziho zjeveni lidstvu. Napfiklad JeziSovo kdzani na hote
rozsifuje a vysvétluje urcité Starozakonni koncepty. Kristus Sam je konecnym zjevenym Boziho
charakteru pro lidstvo (Zid 1,1-3).

Zatimco existuje preklenujici jednota v Bibli od Genesis po Zjeveni, a zatimco vSechna
Pisma jsou rovnocenné inspirovana, Btih se rozhodl, zZe zjevi Sam Sebe lidskym jednotliveim
a skrze lidské jednotlivce se stfetné s nimi tam, kde se nachazeli, v mezich jejich duchovniho
a intelektudlniho nadani. Bih se nikdy neméni, ale progresivné rozviji Své zjevovani ¢lovéku
tak, jak je to schopny pochopit (J 16,12; The SDA Bible Commentary vol 7, p. 945; 1SM 21).
Kazda praxe a prohlaseni Pisma je bozsky inspirovanym zaznamem, ale ne kazdé prohlaseni
nebo zku$enost je nutné normativni pro dnesni krestanské chovani. Smysl a litera Pisma musi
byt spravné pochopeny (1. Kor 10,6-13; DA 150; 4T 10-12).

q) Jako konecny cil vytvorte aplikace textu. Ptejte se takovymi otazkami jako: ,,Jaké je poselstvi
a jaky umysl mi Bth chce sdélit prostiednictvim Pisma?“ ,,Co znamena tento text pro mé?“
»Jako ho mohu aplikovat do mé situace a dnesnich pomérta?“. Kdyz to budete délat, uznejte, ze
ackoliv mnoho Biblickych pasazi ma mistni vyznam, presto obsahuji nad¢asové principy pou-
zitelné v kazdém véku a kultufe.



5. Zaver
V Uvodu k Velkému sporu véka Ellen G. White napsala:

»Bible vsak obsahuje Bohem sdélené pravdy vyjddrené lidskou reci, je spojenim BoZiho s lid-
skym. Podobnym spojenim je také Kristova prirozenost - Kristus je Syn Bozi i Syn clovéka. O
Bibli plati totéz, co platilo o Kristu - ,,Slovo se stalo télem a prebyvalo mezi ndmi.“ (J 1,14)“ (GC
6)

A je nemozné pro ty, ktefi neptijimaji Kristovo bozstvi, aby pochopili ucel Jeho inkarna-
ce, a je také nemozné pro ty, ktefi vidi Bibli pouze jako lidskou knihu, pochopit jeji poselstvi,
byt jsou jejich metody peclivé a dikladné.

Dokonce krestansti vykladaci, ktefi prijimaji bozsko-lidskou prirozenost Pisma, ale je-
jichz metodistické pristupy jim zptsobuji, ze stale rozebiraji jeji lidské aspekty, riskuji vyprazd-
néni sily Biblického poselstvi, a odsunuti ji do pozadi, zatimco se soustfedi na zprostfedko-
vatele. Zapominaji, ze zprostredkovatel a poselstvi jsou neoddélitelné, a Ze zprostiedkovatel
bez poselstvi je pouze prazdnou skorapkou, ktera nemuze oslovit nepostradatelné duchovni
potreby lidstva.

Oddany krestan bude pouzivat jen ty metody, které jsou schopny plné postihnout dvoji
neoddélitelnou povahu Pisma; zvySovat svou schopnost porozumét a aplikovat jeji poselstvi, a
posilit viru.

Zdroj:

http://www.adventist.org/en/information/official-statements/documents/article/go/-/methods-of-bible-study/

Dalsi prohlaseni nasi cirkve k otazce vyladu Bible:

Ted Wilson, kazani 3.¢ervence 2010

»At Pismo je svym vlastnim vykladacem. Nage cirkev se jiz dlouho drzi Historicko-Biblické jinak Historic-
ko-gramatické metody pochopeni Pisma; dovolme Bibli vykladat samu sebe; fadek za fadkem; predpis za
vysvétlovani Bible. Tato nebiblicky pristup ,,vy$si kritiky” je smrtelnym nepfitelem nasi teologie a misie.”
Zdroj: https://news.adventist.org/.../wilson-calls-adventists.../

Generalni konference 8. zari 2011

Predstavitelé Generalni konference povzbudili ¢leny nasi cirkve, aby se drzeli jednoduchého a prostého

¢teni Bible, i kdyz sili tlak z akademického svéta vyssi kritiky, ktery doporucuje nové a subjektivnéjsi metody
interpretace, které jsou v rozporu s pfistupem Adventisté sedmého dne k Biblické interpretaci. Adventisté
sedmého dne podporili historicko-biblickou jinak historicko gramaticky pfistup, ktery umoznuje Bibli aby
vyklddala sama sebe. Zdroj: https://news.adventist.org/.../germany-trip-connected.../

Ellen White o "vyssi kritice" (jezZ je zakladem Historicko-kritické metody)

Lidé se chovaji, jakoby jim byla dana zvlastni svoboda zrusit rozhodnuti Bozi. ,Vy$si kritika™ ddvd samu sebe
na misto Boha, a posuzuje Slovo Bozi, reviduje ho nebo schvaluje. Timto zpiisobem jsou vSechny nérody pii-
vedeny k piti vina Babylonského smilstva. Tito ,,vys$si kritici“ ustanovovali véci tak, aby vyhovovali popular-

nim herezim téchto poslednich dnt. Jestlize nemohou podvracet a zneuzivat Slovo BoZi, jestlize ho nemohou

prekroutit k lidskym postuptm, zni¢i ho... ">



Dodatek ¢&. 2

Dalsi prohlaseni z nasi cirkve ohledné vy-

kladu Bible

Dalsi prohlaseni nasi cirkve k otazce vyladu Bible:

Ted Wilson, kdzdni 3.cervence 2010

»At Pismo je svym vlastnim vykladacem. NaSe cirkev se jiz dlouho drzi Historicko-Biblické
jinak Historicko-gramatické metody pochopeni Pisma; dovolme Bibli vyklddat samu sebe;
radek za radkem; predpis za predpisem. Nicméné, jedna z nejhorsich utoku proti Bibli je od
$1 kritiky® je smrtelnym nepfitelem nasi teologie a misie.”

Zdroj: https://news.adventist.org/.../wilson-calls-adventists.../

Generalni konference 8. zari 2011

Predstavitelé Generalni konference povzbudili ¢leny nasi cirkve, aby se drzeli jednoduchého a
prostého cteni Bible, i kdyz sili tlak z akademického svéta vy$si kritiky, ktery doporucuje nové
a subjektivnéjsi metody interpretace, které jsou v rozporu s pristupem Adventisté sedmého
dne k Biblické interpretaci. Adventisté sedmého dne podpotrili historicko-biblickou jinak his-
toricko gramaticky pfistup, ktery umoznuje Bibli aby vykladala sama sebe.

Zdroj: https://news.adventist.org/.../germany-trip-connected.../

Ellen White o "vy$si kritice” (jeZ je zakladem Historicko-kritické metody)

Lidé se chovaji, jakoby jim byla dana zvlastni svoboda zrusit rozhodnuti Bozi. ,Vy$8i kritika™
déva samu sebe na misto Boha, a posuzuje Slovo Bozi, reviduje ho nebo schvaluje. Timto zpi-
sobem jsou v§echny ndrody pfivedeny k piti vina Babylonského smilstva. Tito ,vyssi kritici
ustanovovali véci tak, aby vyhovovali popularnim herezim téchto poslednich dna. Jestlize
nemohou podvracet a zneuzivat Slovo Bozi, jestlize ho nemohou prekroutit k lidskym postu-
pum, znic¢i ho... Y3>?



Dodatek &. 3

ZkuSenost teolozky Ety Linnemannové
(1926-2009)

Tato némecka profesorka teologie cely sviij Zivot a uceni postavila na historicko-kritické
metodé vykladu Pisma svatého. K Biblickému textu pristupovala jako profesiondlni védkyné a
nebrala jeji vyroky doslova. V knize Origindl nebo padélek pak popisuje svoji zkusenost, kdyz
opustila tuto metodu a postavila svij Zivot na autoritativnim Pismé a zacala prozivat prakticky
duchovni Zivot: Hladovéla jsem a ziznila po jeho slové a po spolecenstvi s kfestany a mohla
jsem hrich jasné pozndvat jako hrich, pro ktery jsem méla jen omluvy. Jesté si pamatuju ndd-
hernou radost, kdyZ poprvé byla pro mé cerna opét cernou a bila bilou a prestaly splyvat v
bezvyrazné Sedi. Asi mésic nato jsem stala - sama ve svém pokojiku - pred rozhodnutim, zda
mdm ddl kontrolovat Bibli svym rozumem, ¢i nechat Ducha savtého, aby proménil mé mysle-
ni... Proto fikdm NE historicko-kritické teologii. Orsni nebo padelek str. 5-6



